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Register — Systematische Inhalts-

tibersicht.

Vorwort.

Uber Veranlassung und Zweck der Untersuchung, sowie

summarische Ubersicht des wesentlichen Inhalts.

Kap. 1: Uber die Etymologie von OUPANOS (= um-
bilicus etc.) und die Bedeutung des ‘Nabels’ bei den

Griechen und andern Volkern.

‘Ougpardg, verwandt mit lat. umbilicus, sanskr. nabhis (Na-
bel, Nabe) nabhilam (Nabelvertiefung, Schamgegend), alt-
hochd. nabulo (Nabel), naba (Nabe) usw., bedeutet, zunichst
nicht blof3 die rundliche Vertiefung in der Mittellinie des Lei-
bes, sondern auch die Nabelschnur, die 6fters mit der Wurzel
(¢l€a) einer Pflanze verglichen wird: S. 6-8. — Bisweilen wird
auch der die Mittellinie (Achse) der Frucht fortsetzende Stiel
(Stengel) der Baumfriichte, besonders der Feigen, sowie der
sich aus der Mitte des Samenkernes entwickelnde Pflanzen-
keim 6. (umbilicus) genannt: S. 8. — Sehr oft dient ferner
der Ausdruck 6. in iibertragener Bedeutung zur Bezeichnung
des Zentrums irgendeines Raumes, Gegenstandes oder auch

einer Masse von Einzelindividuen: S. 9. — Odyss. 1, 50 wird




Ogygia, die Insel der Kalypso, opugparog Yahdoorng genannt,
was wahrscheinlich auch einen Nabel der Erde voraussetzt; vgl.
Epimenides fr. 6 Ki.: S. 9-10. — Uber 6p.poiéc (umbo) in der
Bedeutung ‘Schildbuckel,’ ‘Jochknauf,” ‘Heereszentrum’: S. 10-
11. — Ergebnis: S. 11-12. — Uber die Bedeutung des Nabels
und der Nabelschnur als Amulett, in Geburtsriten usw. bei
den Polynesien, Afrikanern, Indonesiern, Gronliandern, ferner
den Germanen, Alt- und Neu-Griechen: S. 12-19. Vgl. ob. S.
131 f. — Ergebnis: S. 19-20.

Kap. 2: Der Gedanke eines Zentrums (Nabels) der

Erdoberflache bei verschiedenen Volkern.

Der Begriff des Erdnabels beruht auf der Vorstellung von
der Erde als einer horizontalen, meist kreisrunden Fliche
(Scheibe), die als Solche einen Mittelpunkt haben muss: S. 20.
— 1. Die Chinesen: S. 20 f. — 2. Die Japaner: S. 21 f. — 3. Die
Malayen: S. 22. — 4. Die Inder: S. 22. — 5. Die Babylonier: S.
23 f. — 6. Die Israeliten: S. 24 ff. — 7. Die Araber und Perser:
S. 28 f. — 8. Die Phonizier: S. 29 f. — 9. Die Agypter: S. 31
ff. — 10. Die Griechen (die 6ug@aloi von Branchidai, Delphi,
Phlius, Athen, Antiochia): S. 32 ff. — 11. Die Italiker (Enna,
lacus Cutiliae, Rom): S. 34 f. — 12. Die Magyaren: S. 35 (vgl.
S. 132). — 13. Die Peruaner: S. 35. — Ergebnis: S. 35-36.




Kap. 3: Branchidai (Didyma) und sein Orakel als
Nabel der Erde.

Die Existenz eines Omphalos im Tempel zu Didyma ist
zwar bisher durch die neueren Ausgrabungen nicht bestatigt
worden, doch lisst sich die Geltung Branchidais als ougpaiog
v7< auf einem andern Wege sehr wahrscheinlich machen. Die
dafiirsprechenden Tatsachen sind: 1. Die Bezeichnung Ioniens
als Zwerchfell (ppévec, praecordia) der Erde in der sehr al-
ten Kosmologie der ps.-hippokrat. Schrift von der Siebenzahl,
wodurch Ionien zugleich als Zentrum der Oikumene und als
Sitz der hochsten Kultur und Intelligenz bezeichnet werden
soll: S. 36-40. — 2. Die Bezeichnung des Orakels von Didyma
als &Ewv, d. h. als Erd- oder Weltachse, bei Iamblichus de
myst. 3, 11 p. 127 P.: S. 40-43. — 3. Die auflerordentliche
Bedeutung des Orakels von Didyma in der Zeit vor der Zersto-
rung Milets durch die Perser und seine Rivalitat mit Delphi
macht es hochst wahrscheinlich, dass die altmilesischen Geogra-
phen Didyma und nicht Delphi zum Zentrum ihrer Erdkarten
gemacht haben: S. 43-45. — Uber die ilteste Methode des
Kartenentwerfens nach Plinius h. n. 18, 326 ff., sowie iiber die
otapedyuata der Erdkarte des Dikaiarchos, deren ougpaioc
die Insel Rhodos war: S. 45-46. — 4. Der opg@ahoc von Bran-
chidai ist wahrscheinlich dargestellt auf Miinzen von Milet, auf
dem Relief von Archelaos von Priene (‘Apotheose Homers’),

auf Miinzen von Kyzikos und Sinope, den Pflanzstadten Milets:




S. 47-54.

Kap. 4: Delphi und sein Orakel als Mittelpunkt
(6upardc) der Welt und sein Nabelstein.

Die literarischen Zeugnisse.

Epimenides frgm. 6 Kinkel: S. 55 f. — Pindars Zeugnisse: S.

56 ff. — Bakchylides 4, 4: S. 58. — Zeugnisse des Aischylos: S.
58 ff. — Sophokles: S. 59 f. — Euripides: S. 60 ff. — Platon
de rep. 4, 5 p. 427 C: S. 65. — Delphische Bauinschrift des
4. Jahrh.: S. 65. — Fragm. eines romischen Tragikers des 3.
oder 2. Jahrh.: S. 65. — Delphischer Hymnus des Aristonoos
aus der 2. Halfte des 3. Jahrh.: S. 65. — Varrode 1. 1. 7, 17: S.
66 ff. — Strab. 9 p. 419: S. 68 ff. — Liv. 38, 48 u. 41, 23: S.
70. — Ovid. Met. 10, 167 u. 15, 630: S. 70. — Lucan. Phars. 5,
71 u. Schol.: S. 70 f. — Stat. Theb. 1, 561 ff. u. 1, 118: S. 71.
— Pausan. 10, 16, 3: S. 72 f. — Claudian. prol. hy. in consul.
Fl. Malli Theodori (16, 11 ff.): S. 74. — Nonnos Dion. passim:
S. 74. — Argivische Inschr. des 3. Jahrh. v. Chr.: S. 75 f. —
Ergebnisse: S. 76-80.

Die monumentalen Zeugnisse.

1. Die plastischen Nachbildungen des delphischen Omphalos.

2. Die Omphalosdarstellungen in Wandgemalden usw.




3. Der delphische Omphalos auf Miinzen.

4. Der delphische Omphalos in Vasengemailden.

Kap. 5: Weitere, wahrscheinlich nicht von Delphi
abhangige Kulte des Apollon, Asklepios usw., in

denen Omphaloi vorkamen.

Der Omphalos im Kult von Thymbra: S. 106-107. — Der
Omphalos des Apollotempels zu Patara: S. 107-109. — Der
Omphalos im Tempel des Apollon "Egpedi{uiog zu Kamiros auf
Rhodos: S. 109. — Der O. im Tempel des Apollon zu Gryneion
b. Myrina in Aiolis: S. 110. — Der O. im Kult des romischen
Aesculapius, des epidaurischen und des pergamenischen As-
klepios und seine Bedeutung: S. 110-114. — Der O. im Kult
der Lares Compitales: S. 114. — Der O. im Kult des Hermes
(Mercurius): S. 115.

Kap. 6: Grabmonumente, Baitylien und Altare in

Omphalosform.

Kritik der in neuester Zeit namentlich von Miss J. Harrison
vertretenen Ansicht, dass der delphische Nabelstein eigentlich
und urspriinglich ein den Bestattungsort des Pythondrachens
deckender Grabstein gewesen sei. — Miss H. zieht diesen

Schluss a. aus den Zeugnissen Varros (de 1. 1. 7, 17) und des




Hesychius (To&louv Bouvdg), b. aus der tatsichlich bestehen-
den Ahnlichkeit, ja Gleichheit gewisser Grabdenkmiler mit den
oben behandelten Formen des Omphalos, deren Liste sich noch
weiter vermehren liasst: S. 115-120. — Dem gegeniiber muss
hervorgehoben werden: 1. dass die blole duere Ahnlichkeit
oder Gleichheit noch lange nicht geniigt, um wirkliche Identitat
nachzuweisen, was namentlich an den Formen gewisser Buch-
staben des griechischen Alphabets schlagend nachgewiesen
wird: S. 120. — 2. dass die von Miss H. angefiihrten Zeugnisse
des Varro und Hesychius viel zu spater Zeit angehoren, als dass
sie gegeniiber den zahlreichen, viel dlteren des Pindar usw.,
sowie gegeniiber der sehr alten gut bezeugten delphischen
Lokaltradition irgend in Betracht kommen konnten: S. 121. —
3. werden noch verschiedene Argumente archiologischer und
philologischer Art gegen Miss H.s Auffassung geltend gemacht,
namentlich dies, dass die 6pog-Steine, die termini und metae,
die unter dem Schutze des ZeU¢ 6prog = Juppiter Terminus
standen, vielfach deutliche Omphalosform zeigen, und dass
die beiden goldenen Zeusadler, die den delphischen Nabel-
stein flankierten, nur bezweckten, ihn deutlich als einen dem
hoéchsten Himmelsgott geweihten, die Mitte zwischen dem au-
ersten Osten und Westen anzeigenden Markstein und damit
als Sinnbild des Mittelpunkts der Erdscheibe zu bezeichnen:
S. 121-124. — Zuletzt wird noch die #ulere Ahnlichkeit des
delphischen Omphalos mit gewissen Baitylia kurz besprochen:
S. 124-125.




7. Nachtrage.

1. Das neugefundene Omphalosrelief von Aigina: S. 126-127.

2. Der plastische Omphalos von Thermos in Aitolien: S. 128.

3. Der an die Stelen des Apollon Agyieus erinnernde schlan-

genumwundene Omphalos von Delos (7): S. 128-129. —
4. Weitere Omphaloi auf Reliefs: S. 129-130. —

5. Weiteres zum Omphalos Jerusalems: S. 130.

8. Berichtigungen und Zusatze.

Neugriechische, aus altester Zeit stammende aberglaubische

Riten beim Abschneiden und Aufbewahren der Nabelschnur

und Gliickshaube usw.



Vorwort.

Die nachfolgende, ‘Omphalos’ betitelte, Untersuchung hiangt
— so wunderlich dies auf den ersten Blick auch scheinen mag —
mit meinen kiirzlich veroffentlichten Arbeiten iiber die hippo-
kratische Schrift von der Siebenzahl' sehr eng zusammen und
ist im Grunde nur durch diese veranlasst worden. Zur Begriin-
dung dessen bemerke ich, das in der hochst altertiimlichen, nur
vom Standpunkt Altmilets aus verstiandlichen, siebenteiligen
Weltkarte, welche uns in der kosmologischen Einleitung der ge-
nannten Schrift gliicklich erhalten geblieben ist, Ionien als der
dem Zwerchfell der Mikrokosmen entsprechende Teil der be-
wohnten Erde und zugleich als Sitz der hochsten menschlichen
Kultur und Intelligenz bezeichnet wird, woraus allein schon
seine zentrale Lage und hervorragende Bedeutung innerhalb
der altmilesischen Weltkarte erhellt. Auf diese Weise gewinnen
wir eine gegen die friihere wesentlich veranderte Anschauung
von der Anlage der dltesten milesischen Erdkarten, als de-
ren Mittelpunkt (6pugaroc yNg) noch eine Autoritit von dem

Range Hugo Bergers das fiir die altmilesischen (Geographen

1. Roscher, Die Hebdomadenlehren der griech. Philosophen u. Arzte. Leipz.
1906. — 2. Derselbe, Uber Alter, Ursprung u. Bedeutung der hippokrat. Schrift
von d. Siebenzahl. Leipz. 1911. — 3. Derselbe, Die neuentdeckte Schrift eines
altmilesischen Naturphilosophen u. ihre Beurteilung durch H. Diels in d. D. Lit.
Ztg. 1911 Nr. 30 (Sonderabdruck aus ‘Memnon’ Bd. 5. 3/4). Berl. Stuttg. Leipz.
1912. — 4. Derselbe, D. Alter d. Weltkarte in Hippokrates’ nepl €E36ouddwyv
und die Reichskarte des Darius Hystaspis, Philologus 70 (1911) S. 529 ff. —
5. Derselbe, D. hippokratische Schrift von d. Siebenzahl in ihrer vierfachen
Uberlieferung zum erstenmal herausgegeben von W. H. R. Paderborn 1913. — 6.
S. auch meine Erwiderung auf Lortzings Kritik in der Berl. Philol. Wochenschr.
1912 Sp. 1876 ff.
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hochst unbequem gelegene Delphi angenommen hatte, an des-

sen Stelle nunmehr Milet mit seinem hochberiithmten Orakel

von Branchidai (Didyma) tritt.? Hierzu kommt noch die von
mir nachgewiesene, wihrend des 7. und 6. vorchristlichen Jahr-
hunderts zwischen Branchidai und Delphi herrschende scharfe
Rivalitit,® die es wenig glaublich erscheinen lisst, dass die pa-
triotischen, nach Herodot auf ihre hohe Kultur und Eigenart
stolzen Altmilesier gerade das von ihnen als Hauptkonkurrent
ihres eigenen Nationalheiligtums betrachtete Delphi und nicht
vielmehr Branchidai zum Zentralpunkt ihrer Erdkarte erwihlt
hiatten. Durch solche Erwagungen bin ich ganz natiirlicher
Weise zu dem naheliegenden Entschluss gekommen, einmal die
gesamten Anschauungen der Griechen vom Mittelpunkt der
Erdscheibe moglichst eingehend zu behandeln, zumal da ich bei
genauerer Betrachtung bald wahrnehmen musste, dass, trotz
der anregenden und manches wertvolle Material bietenden Ar-

beiten von Miss Jane Harrison und G. Karo,? das Problem des

?Dies ist namentlich auch die Ansicht eines so hervorragenden Kenners wie
Sal. Reinach, der in der Revue Archéol. 1911 (2) p. 390 bemerkt: ‘Cela [que
1° ce traité était antérieur a Hippocr.; 2° qu’il doit avoir été écrit avant 494,
a Milet ou dans une ville ionienne, puisque I’horizon de 1’auteur est celui de
I’Tonie au 6e siécle] est particuliérement sensible dans le passage relatif aux 7
parties du monde, passage d’ailleurs capitale pour ’histoire de la géographie
antique.

3S. meine drltte, oben Anm. 1 angefuhrte Schrift S. 26 f.

“Herod. 1, 143: oi wév vuv &AAot "Twveg xal ol ‘Adnvaiot ¢ sq)uyov TO ouvopoc
[T. vawv], o0 Bouvhdpevol Twveg xsxk‘qcﬂou., AAAS %ol VOV cpocwovw:ou. not ol
TOAAOL ADTHV EnoucYVVESToL TE 0LVOPATL Al B Fundexa ToAieg abTou [an
der Kiiste Asiens| T& Te oOvopaTL HydAAovio xal ipoV idploavto Ent ocpéwy
adtéwy, 16 obvopa Edevto Ilavidvioy, gBouvAeVoavTto 8 adTOL peTadoLVaL
unodopoiol &Ahotol Tovwv. Mehr in meiner dritten u. fiinften oben erwiéhnten
Abhdlg.

®*S. Journ. of Hellen. Stud. 19 (1899) S. 225 ff. Bull. de Corresp. Hellén. 25
(1900) S. 254 ff. G. Karo, Artikel ‘Omphalos’ im Dict. des antiquités. Svoronos
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Erdnabels noch nicht in befriedigender Weise gelost, ja nicht
einmal das zugehorige Zeugnismaterial vollstandig gesammelt
war. Vor allem kam es mir darauf an, die simtlichen literari-
schen und monumentalen Zeugnisse des griechisch-romischen
Altertums nicht blofl zu sammeln, sondern auch kritisch und
exegetisch zu behandeln, was bisher nur in ganz unzureichen-
dem Mafle geschehen ist (Kap. 3: Branchidai, Kap. 4: Delphi).
Auflerdem versuchte ich dem Gedanken des Erdnabels bei an-
deren Volkern, z. B. den Japanern, Chinesen, Malayen, Indern,
Phoniziern, Israeliten, Arabern, nachzugehen, wobei mir ver-
schiedene hervorragende Kenner der betreffenden Literaturen
iiberaus wertvolle Hilfe geleistet haben (Kap. 2). Auch die
Etymologie und Semasiologie der Ausdriicke fiir ‘Nabel’ und
‘Nabelschnur’ (6upaiodg, umbilicus usw.), sowie gewisse uralte
und weitverbreitete an das Abschneiden der Nabelschnur sich
ankniipfende Geburtsriten erforderten eine eingehendere Un-
tersuchung (Kap. 1). So ergab sich ganz von selbst das nicht
unwichtige Resultat, dass es aufler Delphi noch zahlreiche
andere Orte, nicht blofl innerhalb des von den Hellenen besie-
delten oder ihnen leicht zuginglichen Gebietes, sondern auch
auflerhalb desselben, gegeben hat, die sich riihmen durften, im
Besitze des ‘Erdnabels’ zu sein, und dass Delphi es nur seiner
fast vollkommen gesicherten geographischen Lage wahrend der
Bliitezeit Griechenlands zu verdanken hat, dass es Orte wie

Branchidai, das ihm bis zu seiner Zerstorung durch die Perser

im Journ. Internat. d’archéol. numism. 13 (1911) S. 313 f.
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(494) eine sehr ernstliche Konkurrenz gemacht hatte, in der
Folgezeit iiberstrahlte. In Kap. 5 werden mehrere wahrschein-
lich nicht von Delphi abhingige Kulte des Apollon, Asklepios
usw. behandelt, in denen ebenfalls ‘Omphaloi’ vorkamen. Kap.
6 endlich sucht die kiirzlich von Miss Harrison auf Grund der
duBeren Ahnlichkeit oder Gleichheit gewisser Grabdenkmiler
(Grabsteine) mit dem Omphalos zu Delphi ausgesprochene
Ansicht zu widerlegen, dass dieser eigentlich und urspriinglich
nur der das Grab des Drachen Python bezeichnende Grabstein
gewesen sei. Eigentlich war es auch meine Absicht, in einem
letzten Kapitel durch eine eingehende Vergleichung der Riten
und Mythen der kleinasiatischen Apollonorakel mit denen Del-
phis den Beweis zu fiihren, dass der delphische Apollonkult
im Grunde nur ein Ableger der viel dlteren kleinasiatischen
Kulte ist, doch habe ich, um den Umfang dieser Untersuchung
nicht allzu sehr anschwellen zu lassen, einstweilen von diesem
Nachweise absehen miissen und hoffe ihn bei einer anderen

Gelegenheit nachliefern zu kénnen.

Ich kann dieses Vorwort nicht schlieflen, ohne allen, die mich
bei der Sammlung des in dieser Untersuchung verarbeiteten
sehr mannigfaltigen und z. T. schwer zuganglichen Materials
bereitwilligst unterstiitzt haben, meinen herzlichsten Dank
zu sagen. Diesen schulde ich vor allen den Herren A. Forke
(Charlottenburg), I. Goldziher (Buda-Pest), Imhoof-Blumer
(Winterthur), R. Lange (Berlin-Steglitz), N. G. Politis (Athen),
H. Pomtow (Berlin), Th. Wiegand (Berlin), E. Windisch (Leip-




zig); alle iibrigen Gelehrten, die mich zu Dank verpflichtet

haben, werden ‘suo quisque loco’ von mir genannt werden.




1 Uber die Etymologie von O~
parog (= umbilicus etc.) und
die Bedeutung des ‘Nabels’ bei
den Griechen und anderen Vol-

kern.

Um zu einem moglichst griindlichen Verstiandnis der samtli-
chen von den Griechen an den Begriff des ‘Omphalos’ gekniipf-
ten Vorstellungen zu gelangen, miissen wir vor allem von der
Etymologie und den aus dem Sprachgebrauch ersichtlichen
verschiedenen Bedeutungen des Wortes ougpaldg ausgehen.
Nach G. Curtius (Grundz. d. griech. Etym. 5 S. 294) und
A. Fick (Vgl. Worterb. d. indog. Spr. 2 3) ist du@-ard-¢ =
Nabel urverwandt mit lat. umbil-icu-s, mit sanskr. nabh-i-s
= Nabel, Nabe, Verwandtschaft und nabhi-la-m = Nabelver-
tiefung, ferner mit althochd. nab-ulo = Nabel, nab-a = Nabe,
altpreuf3. nabis — Nabel, Nabe usw. ‘Wiahrend wir also fiir
das Griechische und Lateinische auf eine Wurzel ambh gefiihrt
werden, gehen die entsprechenden Worter der iibrigen Spra-
chen auf die Wurzel nabh zuriick,” die sich von jener lediglich,
wie es scheint, durch die im Griechischen und Lateinischen
vollzogene Metathesis (nabh — anbh — ambh) unterscheidet
(vgl. Curtius a. a. O. S. 536). Ob das Urwort fiir Nabel, wie




Curtius unter Verweisung auf sanskr. nabh = bersten, reifien

meint, urspriinglich ‘Riss, Bruch’ bedeutet habe, welcher Sinn
leicht auf das unmittelbar nach der Entbindung notwendige
‘Abreiflen, Brechen, Trennen, Abschneiden’ der Nabelschnur
des Embryo bezogen werden konnte, lasse ich dahingestellt
sein.

Was ferner den Sprachgebrauch von ougpoaiog anlangt, so
bezeichnet das Wort ebenso wie das verwandte lateinische
umbilicus zunachst nicht blof3 ‘die rundliche Vertiefung in der
Mittellinie des Leibes, welche die Stelle bezeichnet, wo am
fotalen Korper die vordere offene Leibeshohle sich geschlossen
hat,’® sondern ebenso auch die bei der Geburt von der Hebam-

me (poliot OUPAN-NTOUOG, ~-0TOROG), urspriinglich infolge eines

Vgl. Plat. Symp. 190 E: &v otépa ntotsv [0 AnoAAwv] dnédel [tO déppa
T Yoo TEOG] XaTd HEONV THY YAoTEEA, 6 O TOV OUpalov xalobotl. — Poll.
on. 2, 169. TO 8€ XATA LECTV YACTERA XOLAOV OUPANOG XAl LECOWUPAALOV. —
Schol. Nic. Al. 347. Brockhaus, Konversationslex. 14 unter Nabel. Aristot. de an.
hist. 1, 13 (in einer Aufzdhlung der einzelnen Korperteile): petd 8& tov ddpaxa
€v Tolg ntpooViolg yaothe xatl Tadtng @ila opgpardg. Vgl zum Verstidndnis
des Ausdrucks gia Philolaos in Theol. Arithm. 4 p. 22: técoapeg dpyal ToD
Qwou ToL Aoyixou... syxecpodxoq, xapdia, Ouparog, aidolov: ,,K:-:cpoc)\oc REV
Vo, xocp&.oc o¢ Juyacg ol ou.cﬁocot.oq, op.cpoO\og oc puldolog xal ocvocq)uc!.og
) rcp(o'cw . S‘\(xsq)oc)\oc; OE TAV AvIpWNTw® cxpxow, xoedia 6 Tav Cow, onpa-
AOG BE TAV QPUT®... TAVIX YAe FAAAOVTL Xl BAacotdvovTis Aristoteles scheint
also den Nabel deshalb fiir die “Wurzel’ des Bauches gehalten zu haben, weil
der Fotus urspriinglich seine Nahrung durch die Nabelschnur wie die Pflanze
durch die Wurzel erhilt; vgl. Anaxag. b. Censor. d. n. 6, 3 u. Aristot. de an.
gen. 2, 4 p. 140 7} pE€v 0OV abENoLg TG KVAKATL YiveTal L& TOL Gppahod Tov
a0TOV TEOTOY 6vRep dLd TV eLlwy Tolg putoig. S. auch aufler der stoischen
86&a b. Plut. plac. phil. 5, 16 Simon Magus b. Hippol. refut. 6, 14 p. 244 D. et
Schn.: Ei 8¢ ntAdooel 6 9£0g €V UATEY UNTEOS TOV &vOpwnoV, TOUTECTLY £V
TAEASEICW... ECTW TALABELCOSC N} WATEX,... TOTALOG EXTOREVOUEVOG EE "Edew
moTilwy TOV nopddelcoy 6 opparos. Olrog, gnoiv, dpopileton 6 opy. €ic
'cscoocpocq ocpxocg, sxoc‘cspon‘)sv Yocp Tob oy.(poO\of) dVo eioiv dptnelo topate-
'cocuevou., oy eTol tvedpatog, xal 5Lo cp)u;ﬁsq, oxsron ou.p.oc‘\:oc; H)xocttop.evov
Yop TO PeEpog €V T mapadeicy olTe TE CTOUATL TEOPNV )\ocp.ﬁcxvst., olte
TOUG PLOLY AVATTVEEL... TEEPETAL OE O op.cpoO\ou Ich verdanke den Hinweis
auf diese Stelle W. Schultz. — S. auch unt. Anm. 20.
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uralten Aberglaubens, mit einem Nagel oder einem gescharften
Schilfrohr oder einer scharfen Muschel oder Scherbe (6cTtpa-
»xov)” oder auch einer scharfen und harten Brotrinde, spiter
gewOhnlich (in einer Entfernung von 4 Fingerbreiten vom
Bauche) mit einem eisernen Messer (opgpaiicTtre, cuiiiov)
durchschnittene Nabelschnur (funiculus umbilicalis), durch die
der F6tus seine Nahrung erhilt,® weshalb sie auch von den
Alten ofters mit der Wurzel (6{{a) einer Pflanze verglichen
wird (s. ob. Anm. 6 u. Suid. s. v. 6ppardg: 0ldv Tig pila Toh
Begpoug %. T. A.).

Offenbar ganz dhnlich ist es zu erklaren, wenn bisweilen
der fast durchweg rundliche und in der Mittellinie (Achse)
der Frucht sitzende Stiel oder Stengel der Baumfriichte, ins-

besondere der Feigen, ou@paiog genannt wird,? ohne Zweifel

"Die Maori Neuseelands legen den vom Kinde abgefallenen Nabelstrang in
die Muschel, mit welcher man ihn durchschnitten hatte, und die man dann mit
demselben auf das Wasser eines Stromes legt. Wenn die Muschel mit ihrem
Inhalte schwimmt, so bedeutet das Gliick fiir das Kind, sonst das Gegenteil
(Ploss, D. Kind 2 1, 15).

8Soran. gynaec. p. 250 ed. Rose: 8l 6& Técoopag SaxTOAOLS BLAC THOAVTA
ATO TNG YACTEOG ATOXOTTELY TNV OUPAAIBA SLd TVOg EMAKUOL... TAONG OE
OANG TUNTIXOTATOS ECTLY O OlB7NEOC. ol TOAAOL OE TGOV ROLOVUEV®Y TAW 1)
XA 7] 00TEAXW 1 T Acmiewy ToL &pTou Soxindlouot TNV ATOXOTNV T
Ave Bualwg danoocplyEacal, T BLVCWYVLCTOV EVAL TNV €V TG TEWTW XPOV®
OL3MPOVL TOUNV, OMER MAVIEANG XATAYEAACTOV €CTLV... JUELVOV ABELCLONL-
UOVEC TEEOY CWULALL UAAAOY TOV O @AAOV xOTtTELY. — Aristot. de an. hist. 7, 8,
1: AOZdveTon 6 T Lo mavTa, 6% EXYEL OUPANOY, LA TOL OUPAAOD... 3: 6 &’
oppardg Eotl xEALQOG Tepl PAEBag, BV f dpx " Ex TNg Lotépag Eoti. — Vgl
de an. gen. 2, 4, p. 740. — Poll. on. 2, 169: xol & dmoTEUVEL [ OUPANNTOROG,
7 pouelTELa] ToLE Oppalols TV Beepwv, owpaiicthe. — Vgl iiber eine
entsprechende, noch heute in Hellas gn Syme) bestehende Sitte N. G. Politis in
Acoypapio ¥ (1912) p. 699: "Ev J0uy 6 opgards xémteTon, TLdéuevog Eni
T0L oxAneoL TobL dptouv (Zwypop. dywmy o. 211).

°Poll on. 2, 170: oi 8¢ 'ATTixol %ol TOV TOV CUXWY TLOUEVA OUPANOV
ovopafov. — Geopon. 10, 56, 2: €ita APoUp®Y T CLXA ULXEOV OUOTEPA
UETA TGOV TELCUATWYV, NTOL TOV OUPAADY, TOVTECTL KETA TOU pépoug &g’ o
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deshalb, weil der Stiel, an dem die Frucht hiangt, diese ganz
ahnlich mit dem Baume, wie die Nabelschnur den Fo6tus mit
der Mutter verbindet und so durch Zufiihrung der notigen
Sifte dessen Wachsen und Gedeihen bedingt.!®

Nahe verwandt ist auch die Anschauung, welche zu dem
Vergleiche des meist aus der Mitte (= dem ‘Nabel’) des Sa-
menkernes hervorsprieflenden meist rundlichen Pflanzenkeimes
mit einer Nabelschnur und zu seiner Bezeichnung als 6u.qpaiog
(umbilicus) gefiihrt hat. Vgl. z. B. Plinius h. n. 18, 136 (von
der Lupine): Condi in fumo maxime convenit, quoniam in
humido vermiculi umbilicum [= oscillum b. Colum. 2, 10, 1]
eius in sterilitatem castrant. — Ders. 15, 89 (von den nuces)
Umbilicus illis intus in ventre medio. — Ders. 13, 32 (vom
Samenkern der Dattelpalme): Est autem [semen] oblongum,
...praeterea caesum a dorso pulvinata fissura et in alvo me-
dia plerisque umbilicatum, unde primum spargitur radix [=
gxpuoic b. Theophr. h. pl. 2, 6].11

Wahrend also in allen bisher von mir angefiihrten Fallen

Enl T® 8EVlpw AeTnTan, EvTidel TalTa €ic TNV YVTeav. — Anders Schol z.
Nik. Alex. 347: TéoLv OUPANOEGTAV] THY EX CUXWY TABV OUPANOVE EYXOVTIWV"
Td Yoe olxa xdtw TeLnag Exouct dixny opupalod (s. oben Anm. 6). — Vgl
Theophr. h. pl. 3, 7, 5. Ps.-Aristot. probl. 12, 8. — Bei Pallad. 12, 7 p. 194 Gesn.:
‘bene servantur [poma], si umbilicum pomi gutta picis calentis oppleveris’ soll
dagegen umbilicus nicht den Stengel, sondern den ‘Kriibs’ der Frucht bedeuten.
Vgl. Magerstedt, Bilder a. d. rom. Landwirtsch. 4, 228.

1Nach einigen Philosophen sollte auch das Atmen des Embryo durch den Nabel
erfolgen; vgl. Etym. M. 625, 39: 'Ougpoaroc... ntapd oDv TO Eunvely, 6 €oTLV
AVATVELY, YIVETAUL OUTVAAOG %al... OUPANOG, Bl 0D 1O Eufpuov AvamveL.. 7
TAPX TO PAALAS> G EOLXEVAL® EXXPEUNG YEE ECTLY €V YT TEO TNG ATOTOUNG.

11Vgl. auch zu den angefiihrten Belegen Lenz, Botanik d. alt. Griech. u. Romer
S. 47. Magerstedt a. a. O. 5, 309 (fiir die Lupine); Lenz a. a. O. S. 396 Anm.
874 (von den Niissen); Lenz a. a. O. 336 f. (von den Datteln).
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des Sprachgebrauchs die Bedeutung von ou@palocg als ein fiir
die erste Entwickelung oder Entstehung der animalischen und
pflanzlichen Individuen iiberaus wichtiger, rundlicher und in
der Mitte des Leibes oder Samenkernes befindlicher Korperteil
klar hervortritt, dient in zahlreichen anderen Fillen derselbe
Ausdruck nur zur Bezeichnung der Mitte oder des Zentrums
(Mittelpunktes) irgend eines Raumes,!? Gegenstandes oder

auch einer versammelten Menge von Einzelindividuen.

Von besonderer Wichtigkeit fiir unsere Zwecke ist in dieser
Beziehung Odyssee 1, 50, wo es von der in der Mitte des
nordwestlichen Meeres, von jeder Festlandskiiste gleich weit
entfernt gedachten Insel der Kalypso, Ogygia, heif3t:

vAcw £v dupledTn OO T dppardc Eott Jaldoong.

Diese hier in einem altionischen Gedicht zum erstenmale

deutlich ausgesprochene Idee eines ‘Nabels des Meeres’ im

?Hierher gehort auch die Bedeutung des ougpaiog als des Mittelstiicks eines
Gewolbes (Schwibbogens, Kuppelbaues); vgl. Ps.-Aristot. de mu. 6 p. 400: "Eouxe
[0 "TEunedoxArc] TopaBIAAELY TOV XOGUOYV TOLS OPANOLS AEYOUEVOLS TOLG £V
Toig PaAiior AMiYoig, ol LEcOL XEIUEVOL XATA TNV EIg EXATEPOV WLEPOG EVOEOLY
€v dppovia tneobol xal €v Tdel TO0 nav oyNua tTne Yakidog xat dxivnTov.
Vgl. dazu Hippolyt. 5, 20 p. 208. — Ebenso wird der circulus parvus in der
Mitte der genau orientierten Windrose von Plinius (n. h. 18, 327; 331; 332)
umbilicus genannt.

3Dieselbe Vorstellung von einem ‘Nabel des Meeres’ findet sich noch in
neugriechischen Mirchen. Vgl. Politis, MeA€tow n. ToL Biov... ToL E)\)\‘QVL%OD
Aoo. ITapadoboelg o p. 310 (Anfang eines Marchens aus Blzye) IR T ON occpoc)\o
= op.cpoO\ov] s ﬂoc)\occcocq, EXEL TOL TO vspo Yupt{su Yupw Yupco ol yiveTou
Qi TeLa weo’ ‘g T weom ebploxeton xat N Poxia, | pavva ©° ‘AAeZdvdpou
%. T. . Mehr bei Politis in der Aaoypapia v (1912) S. 700. Ferner mache
ich schon hier darauf aufmerksam, dass sich der Gedanke eines ‘Nabels der
Erde’ auch noch bei vielen anderen Voélkern findet, z. B. den Peruanern, den
Bewohnern von Celebes, den Arabern, Persern, den Phoniziern auf Kypros
usw. (s. unten Kap. 2). Ich verdanke die meisten Nachweisungen der Giite I.
Goldzihers.




kosmologischen Sinnel# ist umso beachtenswerter, als sie mit
einer gewissen Notwendigkeit auch den Begriff eines ‘Nabels
der Erde’ (6ugpardc y7g) vorauszusetzen scheint, obwohl von
einem solchen weder bei Homer noch bei Hesiod jemals die
Rede ist, vor allem nicht an den zahlreichen Stellen, wo Pytho
(= Delphi) als apollinische Kult- und Orakelstitte erwihnt
wird.!® Sonach bilden das ilteste wirkliche Zeugnis fiir die
Idee eines ‘Nabels der Erde und des Meeres’ bis jetzt die
spater in weiterem Zusammenhang zu besprechenden Verse
des Epimenides (b. Plut. Mor. p. 409 E = Epic. gr. fr. ed.
Kinkel 1 p. 234, fr. 6):

Obze yop NV Yaing uécog ouparodg, 00OE Yaldo-

ong:
el 6€ tig €oTt, Ueolg dnhog, vnTolol &’ dpavrog.

An mehreren Stellen der Ilias wird ferner der runde erha-
bene Mittelteil des nach auflen konvexen, nach innen konkav
geformten Rundschildes (&onic), den die Romer mit dem ety-
mologisch beinahe identischen Ausdruck umbo bezeichnen,
op@alog genannt (IL. 13, 192; vgl. 11, 35 f., wo sogar von meh-

reren 6-of des Schildes die Rede ist). Von diesem Buckel erhilt

“Jch glaube kaum zu irren, wenn ich annehme, dass die Auffassung der
mythischen Insel Ogygia als opgparog Yahdoorng gewisse praktische Erfahrungen
der idltesten ionischen Seefahrer voraussetzt. Ich denke dabei an die zentrale
Lage gewisser Inseln wie z. B. Delos und Melite. Vgl. ictin vAcwy, von Delos
gesagt, bei Kallim. hy. in Del. 325, wozu der Schol. bemerkt: €ott pev xvpiwg 6
Bwwodg 6 €V HECw T BOUY ECTWG. ENELST 0DV ) ANAog €V wEow T. KuxAddwy
gotnxe, doxel Hdonep €otia Tig xal Bwnog sivor.

"Wir werden spéter zu zeigen versuchen, dass in der dlteren Zeit namentlich
Branchidai bei Milet (neben Pytho) als Nabel der Welt angesehen wurde.

20




der Schild (d&oric) bekanntlich das Epitheton oupardéecoa
(Od. 19, 32. Il. 4, 448 u. 6ft.).'0

Unter dem oppardg des Jochs (uyov) ist ein Knopf oder
Knauf in der Mitte des {uyov zu verstehen, welcher dazu
diente, den Jochriemen darum zu schlingen und so zu befesti-
gen (vgl. Il. 24, 269 ff. und dazu die Erklirer).'”

Recht alt scheint auch der vom Zentrum des in Schlachtord-
nung aufgestellten Heeres gebrauchte Ausdruck ougparog zu
sein (Pollux, on. 1, 126: tT®Vv Loyouévwy To pev EunpocVey
HETWTOV xal JUYOV Xal TEOCWROV... TO BE UECOV OUPANOS),
obwohl er sonst nur bei Byzantinern nachweisbar ist. Hin-
sichtlich der an den hervorragenden Enden in der Mitte der
Biicherrollen angebrachten Knopfe (6u¢paiot) verweise ich auf
Beckers Gallus 2 2 p. 320 u. Baumeister, Denkm. Fig. 331).

Suchen wir nunmehr aus den samtlichen bisher angefiihrten
Beispielen fiir den verschiedenartigen Gebrauch der Ausdriicke

oupalroc und umbilicus das Fazit zu ziehen, so ergibt sich als

16Vgl. Daremberg-Saglio, Dictionn. d. ant. s. v. clipeus p. 1250b. Bisweilen
war der Omphalos des Schildes so spitz und erhaben, daf er fast einer massi-
ven Nabelschnur verglichen werden kann. Vgl. Daremberg-Saglio a. a. O. Fig.
1638. Rich, Illustr. Worterb. d. rom. Alt. unter ‘Umbo’ S. auch Hesych. s. v.
oppaldecoa N} "ApxTog: BLd TO WEoOV TOV Bopelov TONOV TEQLEYELV. TLVEG
oc TNy chTpoov Yyweav. xal AoTISES OUPANOECTA. 7| OPAAOLE EYOLVTAL, T
octpoyyUAow. Der erste Teil der Glosse bezieht sich auf Nikander, Alexiph. v. 7
(&pxtoVv UR’ dpupardecoav Evdocoao), wozu der Scholiast bemerkt: dpxtixw-
tépa yap ) Kolixog tng Kohogpwnvog, Opparoy 8 xalel Tov Boépeiov noéAov,
&¢ peoaitatov. — Aristides in der Rede auf Kyzikos (I, 1 p. 237 Jebb) nennt
iibrigens Kyzikos den Omphalos zwischen Gadeira und Phasis, was so ziemlich
auf den Mittelpunkt der Oikumene hinauslauft. Mehr dariiber unten!

"Schol. zu 2 269: 6upardeV: Uepoyds ExOoV €V LECK TLVAG, dic TEELELAODV-
Ta ol indvTeg. ol 8g, Eva LECOV EYOVTEG OUPAANOY, & TEOOOELTAL O PUUOG.
— Hesych. opgparog: Luyol to wécov. — Anders Hesych. s. v. opugparosvTor
opgpaloLg Eyovia Luyov. ‘Ouparobg B Aéyovol Tag €V T6 JuY® TeWYAAS
g’ [dep’?] &V ab Hviow d€devTon.
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durchgehendes Hauptmerkmal das der zentralen Lage (Stel-

lung) séamtlicher durch éugpardéc und umbilicus bezeichneten

Begriffe. In dieser Hinsicht kommen auch folgende Darlegungen
Vitruvs (de archit. 3, 3 — p. 65 f. Rose u. Striib.) in Betracht:

18 namque si

item corporis centrum medium est umbilicus.
homo conlocatus fuerit supinus manibus et pedibus pansis
circinique conlocatum centrum in umbilico eius, circumagendo
rotundationem utrarumque manuum et pedum digiti linea
tangentur.'® Ubrigens darf man aus dieser Lage des Nabels
genau im Mittelpunkt des aufleren Korpers, sowie in unmittel-
barer Nahe des als inneres Zentrum des Leibes und zugleich

als Sitz der Seele (Lebenskraft) aufgefassten Zwerchfells wohl

Dieselbe Anschauung haben auch noch die heutigen Griechen. Vgl. Politis
Acoypagio ¥ S. 700: ,,’H T'opyova &no 1 pé€om xal xATw Atave Pdpt’ xal
»T] PRI ATO TOV APANO Xl AXATw NTAV Pdet” A€yovion tpog SRAwoLy Tob
avtol nepdyuatog (IIoAitov, ITapaddoelg o. 307. 309. 310).

1S, Middleton im Journ. of Hell. Stud. 9 [1888] S. 294 A. 1, der auf eine
Zeichnung Lionardos d. V. in Mailand verweist. — Vgl. jedoch auch Varro l. L.
7, 17: umbilicum [certum terrarum = Delphos] dictum aiunt ab umbilico nostro,
quod is medius locus sit terrarum, ut umbilicus in nobis; quod utrumque est
falsum: neque hic locus [= Delphi] est terrarum medius neque noster umbilicus
est hominis medius. itaque pingitur quae vocatur <é&avti>y9onv ITudayodpa,
ut media caeli ac terrae linea ducatur infra umbilicum per id quo discernitur
homo mas an femina sit, ubi ortus humanus similis ut in mundo: ibi enim omnia
nascuntur in medio, quod terra mundi media. pr<a>eterea si quod medium id
est umbilicus 4 ut pila terra[e?], non Delphi medium; et terrae medium non hoc
[sed], quod vocant Delphis in aede ad latus, est [quiddam ut] thesauri specie,
quod Graeci vocant oppoardv, quem Pythonos aiunt esse tumul<um> [-0s
Hss.|; ab eo nostri interpretes opg@oA6év umbilicum dixerunt. — Trotz des arg
verderbten Wortlautes glaube ich folgenden Sinn der Sitze Varros zu erkennen.
Varro vertritt einerseits den Satz, dass nicht der Nabel sondern das Genitale
der Mittelpunkt des menschlichen Korpers sei, andererseits huldigt er der Lehre
von der zentralen Lage der Erde als Kugel (pila), die deshalb auch auf ihrer
Oberflache kein Zentrum (Delphi) haben kann, und erkldrt dementsprechend
den ougpardéc von Delphi nach dem Vorgang gewisser Griechen nicht fiir das
Zeichen des Mittelpunktes der Erde (Welt), sondern vielmehr fiir das Grab des
Drachen Python (s. unten). Etwas anders Jebb bei Middleton im Journ. of Hell.
Stud. 9 [1888] S. 294, 1.




den Schluss ziehen, dass wie dieses so auch der Nabel in den
engsten Beziehungen zur Seele stehend gedacht wurde.?’ Wir
werden diesen zunichst nur als wahrscheinliche Vermutung
sich ergebenden Schluss alsbald durch zahlreiche Tatsachen
aus dem Folklore verschiedener Natur- und Kulturvolker bis

zu einem gewissen Grade bestiitigt finden.?!

Als zweites beinahe ebenso wichtiges Merkmal samtlicher
durch 6. bezeichneten Begriffe kommt die rundliche Form in
Betracht, die bald als eine Vertiefung (wie beim normalen
menschlichen Nabel) bald als eine Nabelschnur, d. h. eine
mehr oder weniger in die Liange gezogene Erhohung (wie bei
dem Keim der Pflanze oder dem Buckel des Schildes usw.)

erscheint.

Weiteres hochwichtiges Material zur Erkenntnis der grofien
Bedeutung, welche in der dltesten Zeit dem Nabel und der Na-
belschnur beigelegt wurde, liefert uns die Betrachtung gewisser
bei fast allen Natur- und Kulturvolkern iiblichen Geburtsriten,
die wir ganz notwendig in diesem Zusammenhang zu bespre-

chen haben. Wir erortern hier zunichst diejenigen Gebriauche,

?°Vgl. z. B. Ps.-Hippocr. ©. €85. 52 = 8 p. 672 u. 9 p. 463 L: "Opog 8¢
Yavdtouv €av TO TNs Puyne Vesprov Enavéldn UNEp TOL OGUPANOD €ig TOV
&dvew ToV peevey torov. — Ebenda 48 = 9 p. 66 L: Definitio autem superiora
partium et inferiora corporum umbilicus. Vgl. Roscher, Uber Alter, Ursprung u.
Bedeutung d. hippokr. Schr. v. d. Siebenzahl S. 16 A. 21 f. und Galen. 16 p.
284 K. Philolaos ob. Anm. 6.

?IMir ist nur eine einzige Stelle bekannt geworden, wo opg@aldég nicht die
genaue Mitte bezeichnet; ich meine die siebenfache Gliederung des vopog »i-
Yopwdixdg des Terpander nach Pollux On. 4, 66: wépn 6 ToL x1dapwdixod
vouov, Tepndvdpou XATAVEILAVTOG ENTA® ApY X, LETARY X, XATATEOTA, AETHU-
XATATEOTX, OUPANOG, oppayic, EniAoyog. Hier steht ouparodc in auffallender
Weise an 5. statt an 4. Stelle.




welche deutliche Beziehungen des Nabels und der Nabelschnur
zur Seele, d. h. zur Lebensfahigkeit, Fruchtbarkeit und Lebens-

kraft der Menschen, verraten.

Nach Foy (Arch. f. Rel. Wiss. 10 (1907) S. 557) wird beim
Tuhoestamme (in Polynesien) Biaumen, die mit den Nabel-
schniiren bestimmter mythischer Vorfahren assoziiert und mit
den Nabelschniiren aller Kinder behangt sind, die Macht zuge-
schrieben, Frauen fruchtbar zu machen. ,,Anderwirts wird die
Nabelschnur an geheiligten Orten vergraben und ein Baum-
chen dariiber gepflanzt, das als Lebensbaum fungiert. Die
Nabelschnur eines Hauptlingssohnes wird dagegen oft unter
einen Felsblock oder Baum an der Stammesgrenze gelegt, um
als Grenzschutz zu dienen. Uberall blickt die Anschauung
durch, dass die Nabelschnur eine Reprisentation der Seele
des betreffenden Individuums ist.* — Von ganz besonderem
Interesse ist das, was Frazer, The golden bough 2 1, 56 von der
Nabelschnur des Konigs von Uganda berichtet: ,,The navel-
string of the king of Uganda is preserved with the greatest
care all through his life. It is wrapt in cloth and the wrappers
increase in number as the king grows from infancy to manhood,
until is assumes the appearence of a human figure swathed in
cloth. The official who has charge of it is one of the highest
ministers of state, and it is in his duty from time to time to

present the precious bundle to the king“?? Derselbe Frazer

22Kin dhnlicher Brauch herrscht bei den Wahuma im Reiche des Konigs Kamrasi
von Unyoro. Hier werden die Nabelstrange von der Geburt an aufbewahrt; beim
Tode werden die von Mannern innerhalb der Tiirschwelle, die von Weibern
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berichtet a. a. O. S. 262 von den Dyaks auf Borneo: ,,Among
the Dyaks of the Kajan and Lower Melawie districts you will
often see, in houses where there are children, a basket of a
peculiar shape with shells and dried fruits attached to it. These
shells contain the remains of the children’s navel-strings and
the basket to which they are fastened is commonly hung beside
the place where the children sleep. When a child is frightened,
for example by being bathed or by the bursting of a thunder-
storm, its soul flees from its body and nestles beside its old
familiar friend the navel-string in the basket, from which the
mother easily induces it to return by shaking the basket and
pressing it to the childs body* Von den Gronlandern bezeugt
H. Rink, Danish Greenland, London 1877 S. 205 (nach Ploss,
D. Kind 2 1, 16): ,,An extraordinary effective amulet for the
purpose of restoring health to a child and conferring longevity
on it is supplied by its navel-string, which for this reason,
is sometimes carefully preserved.“ Auch die Japaner heben
die Nabelschnur des Kindes sorgfiltig bis an das Ende seines
Lebens auf und geben sie dem Toten mit in das Grab, gewiss
nur deshalb, weil sie darin ebenfalls ein fiir das Heil und Leben
der Kinder iiberaus wichtiges Amulett erblicken (Ploss a. a. O.
2, 199). Aus diesen und zahlreichen anderen von Ploss a. a. O.
und ihm selbst gesammelten Beispielen schlief3t Frazer gewiss
mit Recht: ,,that the... navel-string remain through life, or at

least for some considerable time, in sympathetic connection

auflerhalb begraben (Perty, Anthrop. 2 (1874), S. 272; Ploss, D. Kind 2, 1, 16).




with the child, and that whatever is done to them produces a
corresponding effect for good or ill on him or her. Thus the
magic practised on them is sympathetic in the strict sense, for
it rests on the principle that what is done to a thing affects
simultaneously a person with whom the thing was formerly in

contact

Aber diese auflerordentliche Bedeutung der Nabelschnur
reicht noch weit iiber den Rahmen der soeben angefiihrten
sehr verschiedenartigen Naturvolker hinaus und lasst sich
ganz ahnlich auch noch bei hochkultivierten, insbesondere bei

indogermanischen Nationen nachweisen.

In Deutschland z. B. ist die Vorstellung, dass die sorgfiltig
aufgehobene Nabelschnur ein wirksames Amulett sei, von dem
die geistige und korperliche Entwicklung bis zu einem gewissen
Grade abhinge, stark verbreitet. So heif3t es in der Schweiz:
,2Bewahrt man einem Kinde die Nabelschnur bis in sein sie-
bentes Jahr auf und gibt sie ihm dann zum Zerschneiden, so
bekommt es eine grofle Fertigkeit in Handarbeiten und wird
auch sonst geschickt. In der bayrischen Rheinpfalz wird der
Nabelschnurrest in Leinwand eingewickelt und spater, wenn
das Kind ein Knabe war, verhakt, bei einem Madchen ver-
stochen, damit jener ein tiichtiger Geschaftsmann, dieses eine
geschickte Naherin werde. Damit das Kind leicht lesen lerne,
lasst man es in Oldenburg das A der Fibel durch das Loch
der Nabelschnur anschauen. Damit es leicht gehe, legt man

in Franken einen Hasenkopf mit recht starken Ziahnen unter
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das Kopfkissen und dazu die getrocknete Nabelschnur.?®> Um
sich hieb- und schussfest zu machen, nidht man sich in Hessen
ein Stiickchen Nabelschnur in die Kleider; und schon Fischart
sagt von den Soldaten, welche feldfliichtig ihr Leben zu retten
suchten: ,,Etliche zogen ihre Kinderpelglin herfiir, meinten also
dem Teufel zu entfliechen.“ Die abgefallene Nabelschnur wird
von der Mutter in einem Blechloffel zu Pulver gebrannt, das
man dem Kinde an drei aufeinanderfolgenden Freitagen der

ersten 6 Wochen?* mit Wasser eingibt.?°

Dann bekommt das
Kind keine Krampfe (in der Altmark). Zur Taufe wird dem
Kinde Salz, Geld und die Nabelschnur mitgegeben (in Konigs-
berg)*“ (Ploss a. a. O. 1, S. 17 f., Wuttke, D. Volksaberglaube 2,
§ 579, S. 357. Frazer a. a. O., S. 54 f.). In Memel wird der ge-
trocknete Nabelschnurrest aufbewahrt und dem Kinde, wenn
es an Krampfen leidet, eingegeben.?® In Schwaben behauptet

man: ,,wenn man einen Kindsnabel in einen goldenen oder

23In Franken wird die sorgfiltig aufgehobene Nabelschnur dem Kinde nach
zuriickgelegtem sechsten Jahre in eine Eierspeise gehackt zu essen gegeben; so
wird der Verstand geoffnet; in Hessen ndht man sie dem Kinde in die Kleider,
damit es nicht verloren geht, man steckt sie in Ostpreuflen dem Kinde, wenn es
zum ersten Mal in die Schule geht, in den Busen, dann lernt es gut usw. (Ploss,
a. a. 0. 21, 16).

24Vgl. zum Verstidndnis dieser Frist Roscher, D. Tessarakontaden u. Tessara-
kontadenlehren d. Griechen u. and. Volker, Leipz. 1909, S. 28 A. 11. 30 A. 16.
41. 89 A. 112. 92. 99. 150. 162. 171. 200.

25Vgl. dazu Politis in der Aoco‘rpoctpz.oc Y (1912) p. 699: "Ev ZaxOvOw TOV
op.cpoc)\l.ov A®pov, AN p.ovov TOV ocppsvwv ,,cpu%oct'csn N WITne, Cup.wvsn
0 Wet’ &Aehpou xoi Bidel €ig oxVANOY &v Auepy JaBfdtou Sid va xdvy
dpoevixd“ (AOAO [Ar’ 6Aa di 6hovug] 'AD. 1904 ap. 46 o. 755).

26 Auch die alten Peruaner im Inka-Reiche legten dem aufgehobenen Nabel-
schnurrest die Bedeutung eines Heilmittels bei und lieflen das Kind daran saugen,
wenn es etwa erkrankte (Ploss 2 1, 17). — Bei den Mohammedanern zu Bagdad
ist es unerlisslich, dass das Kind ein Stiick von der Nabelschnur mindestens so
lange behilt, als es saugt (Ploss 2 1, 18, Globus 1868 (14) S. 52).

27




silbernen Fingerring fassen lisst und am linken Goldfinger
tragt, so hilft er gegen das Grimmen; auch glaubt man dort,
dass das Pulver von einem abgefallenen Kindsnabel eingegeben
gegen ‘Kindsgichten’ hilft. So heifit es auch in Bruggers altem
Receptir-Handbuch: Heb’ der Kinder Nabelgertlein wohl auf;
bekommt es einmal Anmal oder Flecken; so leg’ selbiges Nabeli
in Feldwickenwasser und leg’s tiglich dreimal zum Trocknen
auf’s Anmal also lange, als es war, da das neugeborene Kind
die Flecken empfangen hatte* (Ploss a. a. O. 2 1, 17).

Ubrigens gilt ziemlich dasselbe wie von der Nabelschnur
auch von der sogenannten ‘Gliickshaube,’ d. h. von denjenigen
Eihauten, welche nicht, wie es gewohnlich bei der Entbindung
geschieht, vor Durchtritt des Kindeskopfs zerreiflen, sondern
vielmehr den Kopf des Neugeborenen wie eine Kappe iiber-
ziehen, was fast allgemein fiir eine iiberaus gliickliche Vorbe-
deutung aufgefasst wird (Ploss a. a. O. 2 1, 12 ff., Wuttke a. a.
O. § 182 u. 579) ,,Kinder, die mit einer solchen iiberdeckt zur
Welt kommen, gelten in Deutschland fiir Gliickskinder; diese
Haut wird sorgfaltig aufgehoben oder in die Kleider geniht,
auch bei der Taufe mitgenommen, und bringt dem, der sie
bei sich triagt, Gliick im Handel, bei Prozessen?” und anderen
Geschiften (Ostpreuflen, Schlesien, Sachsen, Pfalz); die Heb-
ammen entwenden sie gern, um sie ihren eigenen Kindern zu
geben (Wuttke a. a. O.). — In der Literatur der Griechen und

2"Dieselbe Bedeutung hat auch die aufgehobene Nabelschnur bei den Alfurus
auf Celebes, bei den Soongaren, den Kalmiicken, Mongolen und Chinesen (Ploss
a. a. 0. 16 f.).
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Romer herrscht im allgemeinen tiefes Schweigen iiber diesen
Aberglauben; dass er aber doch auch hier einst existiert hat,
lehrt unwiderleglich folgende Stelle aus des Aelius Lampridius
Vita des Antoninus Diadumenus (= Script. Hist. Aug. cap. 4 =
1, 197 ed. Peter): Nunc veniamus ad omina imperii, quae cum
in aliis tum in hoc praecipue sunt stupenda... solent deinde pue-
ri pilleo insigniri naturali [= Gliickshaube], quod obstetrices
rapiunt et advocatis credulis vendunt, si quidem causidici hoc
iuvari dicuntur. at iste puer pilleum non habuit sed diadema te-
nue, sed ita forte ut rumpi non potuerit, fibris intercedentibus
specie nervi sagittari. Ferunt denique Diadematum puerum
appellatum, sed ubi adolevit, avi sui nomine materni Diadume-
num vocatum, quamvis non multum abhorruerit ab illo signo
Diademati nomen Diadumeni. — Dies ist meines Wissens das
einzige erhaltene Zeugnis des klassischen Altertums, welches
die in Rede stehende Bedeutung der ‘Gliickshaube’ fiir die
Griechen und Romer klar und deutlich ausspricht; es gilt nun-
mehr dhnliche Zeugnisse fiir die von uns auch fiir die Griechen
vermutete Bedeutung der Nabelschnur ausfindig zu machen.
Wenn ich nicht irre, so gibt es auch fiir diese wenigstens zwei
Belege, auf die ich hier verweisen mochte. Der wichtigste fin-
det sich bei Pollux (On. 2, 170) und lautet: t6 8¢ nepl T®
OUPAAND BEPUA YPAULL OVOUALETH, OTL PUCOVLEVOY YNREWS
cOuBolov yivetou. Dieser Satz kann sich m. E. kaum auf et-
was anderes als auf die Haut der Nabelschnur beziehen, die

veoia genannt wurde, weil sie, runzlig geworden, also getrock-




net und wohl verwahrt, eine gute Vorbedeutung (cOpoiov)
dafiir war, dass das Kind das Greisenalter (yT"pac) erreichen
wiirde. Diese Deutung lag umso naher, als ja ynepag = Alter

und alte, abgestreifte Schlangenhaut,?®

Yeavg = alte Frau und
runzelige Haut iiber der (gekochten) Milch und ypabg = altes
Weib und getrocknete Nabelschnur etymologisch ganz nahe
miteinander verwandt sind, wie Curtius (Grundz. d. gr. Etym.

5 176) nachgewiesen hat.

Ein zweites Zeugnis dafiir, dass auch im &dltesten Hellas die
Nabelschnur in den Geburtsriten eine Rolle gespielt haben
muss, entnehme ich dem jedenfalls sehr alten Mythos von
der Geburt des Zeus, der ja, wie allgemein bekannt ist, vor-
zugsweise in Kreta lokalisiert war. Von dem so ziemlich im
Mittelpunkte dieser Insel, nicht weit von Knossos,?° gelege-
nen Orte 'Opgdiiov®® und der ihn umgebenden Ebene, dem

‘Oppdariov nedlov, singt Kallimachos (hy. in Jov. 43 ff.):

28Bei dieser Gelegenheit sei daran erinnert, dass die Schlangenhaut von den
antiken Arzten als ein wirksames Arzeneimittel verwertet wurde; vgl. Plin. h. n.
28, 174; 30, 69. Marcell. de medicam. 9, 102. — Dass auch die getrocknete und
pulverisierte Nabelschnur ebenfalls fiir ein wirksames Heilmittel namentlich bei
Kinderkrankheiten galt, haben wir oben gesehen. Es fehlt dafiir nur noch ein
bestimmtes Zeugnis aus der griechischen Literatur. Hinsichtlich der Bedeutung
der Schlangen in der antiken Pharmakopde s. meine Darlegungen in Fleckeisens
Jahrb. f. kl. Philol. 1886, S. 243 f.

29Im Hinblick auf die Tatsache, dass die alteste Priesterschaft des delphischen
Apollon nach dem homerischen Hymnus aus Kreta, und zwar gerade aus Knossos
stammte, nimmt Gruppe (Gr. Mythol. 1, 103, 4) an, dass auch die Vorstellung
vom opgparog y7Ne aus Kreta nach Delphi verpflanzt sei.

3°0b der Ort 'OpgdAiov, der nach Steph. Byz. s. v. in Thessalien, nach Ptolem.
3, 14, 7 in Epirus lag (so auch Rhian. b. Steph. Byz. s. v. ITagavcior Edvog
OconpwTixov. ‘Piavog v 8’ Ocscoalixev: oLV 8 IMapavaioig xol duduovog
‘Ougparifioc), seinen Namen einer zentralen Lage oder einem andern Umstande
verdankte, muss dahingestellt bleiben. Vgl. auch Tiimpel im Lex. d. Mythol. 3
Sp. 870.




Ebte O¢evag anélewney ando Kvwoolo gepovoa,
Zeb mdtep, N vOoupn o (Oeval 8’ €oav EyyLOL
Kvwoob),

TOUTAXL TOL MECE, ooV, AN’ OUPANOG. EvOev
EXELVO

‘Ougpdhioy peténetta tédov xahéovot KOdwveg. 3!

Und Diodor (5, 70) erzihlt: nucio 8¢ TOAA& péypt Tob
VOV SLAULEVELY TNG YEVECEWS Xl BLaTteo PN g ToL Yol TolTou
[= Audg] xatd TNV VNoOV. QYELOUEVOL UEV Yide URO TGV
Kouvpntwy abtol vnniov @acly ATOTECELY TOV OUPAANOY TtERL
TOV ToTaov TOVv xahovuevov Teltwva, xol 10 ywelov €
ToUTOo xaVepwIEY ANO TOoL cLUPAvTog ‘OUParoy TpocAyOo-
eeLITfjvan, xol To nepixeipevoy nedlov opoing ‘Oppdieiov??
». T. A. Wer bedenkt, dass die (GGeburt des Zeus ebenso fiir
das Prototyp aller menschlichen Geburten galt wie seine hei-
lige Hochzeit (iepo¢ ydpocg) fiir das Ur- und Vorbild aller
menschlichen Hochzeiten, der wird es doch wohl mit mir fiir
recht wahrscheinlich erklaren, dass der Mythos von der Nabel-

schnur des hochsten Gottes auch eine dhnliche Bedeutung und

Behandlung dieses Organes bei den menschlichen Geburten

31Vgl. auch Schol. z. Nikand. Al. 7: ["ApxTtov UK’ dppakdecoaV]... OUPANOEC-
cav gipnxe Su& T0 wécov tobL Popeiou xeicPou [t. dpxTov]. Tivég &’ Eneldn
Boxel 0 xaT& TAS &pxTOLS TOTOG eVfoTWTATOS OppardecTay eiprodal oot
':'qv 'cpoq)wS'q op.tpoO\og Yocp ATO TNG op.rr.vnq elpnton, 6 ot ‘cpocp‘q ["], aep’
ol %ol M A'qp.'q't'qp opumvia, &AAot o€ v Kentixiyv: ‘Oupardog yae toémog
ev Kpnty, og xat Kadhipayog: néoe, Soipoy,... KOdwves. — Steph. Byz.
‘Ougpaiiov, totoc Kentng nAnciov Oesvoy xal Kveoood x. ©. A.
32Vgl. auch Bursian, Geogr. v. Gr. 2, 570 u. Anm. 2.
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voraussetzt. Ja, es scheint nicht unmoglich, dass man in ural-

ter Zeit zu Omphalion die Nabelschnur des Zeus ebenso als
kostbare Reliquie zeigte und verehrte, wie in Delphi den Stein,
den Kronos nach der Geburt des Gottes ausgespien haben
sollte (Paus. 10, 24, 6) oder zu Tegea die Locke der Gorgo
Medusa (Paus. 8, 47, 5) usw.

Als weitere Zeugnisse fiir dieselbe Sache lassen sich endlich
auch mehrere auf meine Bitte in hochst dankenswerter Weise
von N. G. Politis, dem hervorragendsten Forscher auf dem
Gebiete des griechischen Folklore, gesammelte Brauche der
heutigen Griechen anfiihren, die sich wohl nur als Uberleb-
sel (survivals) aus dem klassischen Altertum erklaren lassen.
Politis berichtet in der Aaoypagpia v' (1912) S. 898 ff. un-
ter anderem Folgendes: "Ev Aéofw nepitulicocouy TOV ano-
XOTEVTA OUPAALOY ABPOYV Eig TAVVIOY xal TOV SinTouY Eig TO
oY OAElOV 1] TNV ExxAnciav 7} ToLG AypoUg, Mo TEVOVTES OTL
T0 moudlov Y& yivn &v €ic TO oY OAEOY ENECEY O AWPOG OL-
ddoxarog, &v eig TNV ExxAnciay tandg, NV €ig TOLE &ypoLg
YEWEPYOS. ALd TOUTO H6Tay moudiov TL gLy VALY TOAAAXLS €l
TLWVO TOTOV ) WATYNE TOU T AEYEL DUUWUEVT" , ToLyV dgpard o’
engav adtoL;“ (Georgeakis et Pineau, Le Folk-lore de Lesbos
S. 331-332). Mit Recht bemerkt Politis a. a. O. S. 699, 1 dazu:
Acwxviel 8’ 7 gpedoic abTN TNy nioTiy nepl ToL RUCTNELL-
00LG CLVBECUOL TOL Blou ToL AVvIpWTOL TEOG TO ATOXOTEY
HEAog avToL. TNV adTny Evvoiay @olveton OTL Exel xal 7

nogolntwdng Keparhnviaxn gedoic: ,300 @alveton xal xel
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to0 xOava tdpdAls (IToAitou, ITagoiw. A’ 663 A. dparog 2.)
— ‘Opolwg v Boupdouplw tng Muxpag ‘Aciag ,,06 Opparog
xXATATINTWY ENgENe V& pinTtnTon €ig TNV ExxAnciay, OTwg TO
Todloy ayand avTny xol yivy eVAafng, 1) EVANTETO i Y-
viay Tiva TN oixlog dtd V& UN EXN 5, TO ATL EEW, AAAX V&
dyoand THV oixiav xol THV €v adTy Stapovhyv. (Eevogdvrng,
‘A9. 1906 <. I'" ¢. 275.) — "Ev Ywaow 8¢ tng Kannadoxiog

e

»POUL TMEoT O OUdAlog AwEog AaufBdveTon ol QPEPETOL 1)
EV TN ExxAncia 7 €V TN OYOAY %ol xpUNTETU EiIC OTAY TLVaL,
OLOTL TLOTELOLOLY OTL BLA TOL TEOTOL TOoVTOL O Talg XAV (-
otatan eLoeBNG 1) Qrhopadnc” (I. Xapavtidouv Apyeidov,
‘H Yivatoc. 'A9. 1899 S. 68).

Wir schlielen nunmehr diesen Abschnitt ab mit einer sum-
marischen Aufzahlung der bis jetzt durch unsere Erorterungen
erzielten Ergebnisse. Als solche glauben wir annehmen zu

diirfen:

1. die zentrale Lage oder Stellung aller mit ougpardg (um-
bilicus) bezeichneten Begriffe innerhalb eines groéfleren

Ganzen33;

2. der Ausdruck op@aidg (umbilicus), vom menschlichen
Korper gebraucht, bezeichnet entweder die rundliche Ver-

tiefung in der Mittellinie des Korpers oder die rundliche

33 Auch im Indischen bedeutet nabhi (Nabel) in iibertragenem Sinn nach dem
Petersburger Worterbuch ,,Mittelpunkt,“ und zwar ,,sowohl die raumliche Mitte
als das die Teile Zusammenhaltende Im Rgveda wird Agni der Nabel der Erde
genannt, nabhir Agnih prthivyah 1, 59, 2; das Opfer ist der Nabel der Welt:
bhuvanasya nabhih: 1, 164, 34 (giitige Mitteilung E. Windischs).
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(rohrenférmige), damit zusammenhingende Nabelschnur;

3. Nabel und Nabelschnur scheinen auch bei den altesten
Griechen ebenso wie bei unzihligen anderen verwandten
und nichtverwandten Volkern eine gewisse Heiligkeit und
religiose Bedeutung gehabt zu haben.3* Vielleicht gelingt
es, dafiir aus dem Bereiche von Alt- und Neuhellas noch

weitere Belege zu sammeln.

34 Auf eine dhnliche Bedeutung fiihrt auch das, was Artemidor Oneirokr. 43
(= p. 41, 21 ff. H.) vom oppalrdc sagt: adtog B O OUPANOS OVIWV eV
YOVE®WY TOUG YOVELE, 00X OVvTwY 8 TNV nateida onuaiver, fic EE€pu Tig xol
E€eyeéveTo, domep xal TOL OUPANOD. Eav 0DV TL TEPL TOV OPANOV SLUCYERPES
YEVNTAL, CTEPMUMNVAL YOVEWY 1] TNG Tateidog onuaivel, xol Tov Enl ZEvng
6via oUx Enavdyet. Vgl. auch oben Philolaos in Anm. 6, der den 6. als dpy&
gillworog xal dvapLolog Te TewTtw definiert, und sanskr. nabh-i-s = Nabel,
Nabe, Verwandtschaft.
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2 Der Gedanke eines Zentrums
(‘Nabels’) der Erdoberflache bei

verschiedenen Volkern.

Die33 Vorstellung eines ‘Nabels’ der Erdoberfliche hiingt na-
turgemafl mit der uralten und iiberall verbreiteten Anschauung
zusammen, dass die Erde eine kreisrunde (oder auch vierecki-
ge; s. unten!) Fliche sei, die als solche mit mathematischer
Folgerichtigkeit einen Mittelpunkt oder ‘Nabel’ haben miisse.
Selbstverstandlich verschwand die Idee eines Zentrums der Erd-
scheibe sofort oder ging in eine andere Vorstellung iiber, sobald
man erkannte, dass die Erde keine runde, horizontale Ebene
(Scheibe), sondern vielmehr eine Kugel sei. Wir werden spéter
sehen, dass dieser Ubergang bereits in vorchristlicher Zeit bei
den Griechen stattgefunden hat, die demgemaf} genotigt waren,
ihre Anschauung vom Erdnabel (Delphi, Branchidai) in die
von der Erd- und Weltachse (&Zwv, axis) zu verwandeln. Wir
beginnen unsere Ubersicht der einschligigen Vorstellungen mit
den Volkern des auflersten Ostens, um schliefllich bei denen

des aullersten Westens zu enden.

1. Das uralte Kulturvolk der Chinesen, die bekanntlich
ihr Land Tschung Kwo, d. i. ‘Reich der Mitte’ (nicht aber

35Ich verdanke die im Folgenden dargelegten Anschauungen der Chinesen,
Semiten, Perser usw. grof3itenteils den mir duflerst wertvollen brieflichen Mittei-
lungen von A. Forke in Berlin, I. Goldziher in Budapest, A. Jeremias in Leipzig
und Rud. Lange in Berlin-Steglitz.




‘Himmlisches Reich’) nennen,3% ‘betrachtet,” wie mir A. Forke
freundlichst mitteilt, ‘seit dem Ende des 12. Jahrhunderts
vor Chr. Loyang, auch Loyi genannt, das heutige Honanfu
in der Provinz Honan als den Mittelpunkt Chinas und der
Welt.3” Loyi wurde um 1098 vor Chr. vom Herzog von Tschou
gegriindet und zur zweiten (6stlichen) Hauptstadt der Tschou-
Dynastie gemacht. Die Griindung wird erziahlt im ‘Buch der
Geschichte,” dem Schuking. Wie der Ort fiir die neue Haupt-
stadt gefunden wurde, er sieht man aus dem Tschouli, dass
aus dem 11. Jahrhundert stammen soll und das Beamtenwesen
der Tschou-Dynastie schildert; vgl. Le Tcheou Li ou Rites des
Tcheou, trad. par Ep. Bror, Paris 1851 Ba. I 8. 200. Wie hier
ausfiihrlich geschildert wird, versuchte man den Mittelpunkt

der Erde durch Messungen mit der Sonnenuhr zu bestimmen.3®

Von Loyang als dem Zentrum der Welt handelt auch Way
Tschung, ein Schriftsteller des 1. Jahrhunderts nach Chr.; vgl.
meine (A. Forkes) Ubersetzung: Lun Héng, Part 1, Philoso-
phical Essays of Wang Chung S. 256. Von Loyang ausgehend
versucht er die Erdflache zu berechnen. Nach seiner Ansicht
und der der meisten Chinesen ist die Erdoberflache viereckig,

das Himmelsgewolbe dagegen rund.

Als Mittelpunkt der Erde gilt den Chinesen zugleich der

36Meyers Konvers.-Lex. 6 4, 34 b.

3"Man beachte, dass auch hier der ‘Nabel’ eines beschriankteren Gebietes mit
dem der Erde zusammenfillt. Wir werden spater das gleiche auch bei den
Israeliten und Griechen beobachten. Wahrscheinlich ist in solchen Fallen der
‘Nabel’ der beschriankteren Gebiete der altere.

38S. unten S. 28 Anm. 50.




Sung-schan, der mittlere der fiinf heiligen Berge, auch in der
Prafektur Honanfu gelegen. Dies wird in einer Stelle des Po-
hu-tung des Historikers Pan Ku aus dem 1. Jahrhundert nach
Chr. ausgesprochen.

2. Die Japaner. Auch in Japan scheint die Vorstellung von
einem Mittelpunkt (Nabel) der Erde sehr alt zu sein. Prof.
Rup. Lance in Berlin-Steglitz, der ausgezeichnete Kenner der
japanischen Sprache, teilt mir brieflich dariiber Folgendes mit:

‘Hinter einem der altesten Tempel Japans, an der Ostkiiste
der Hauptinsel (in der Provinz Hitachi, nahe der Stadt Chéshi),
namens Kashimajinja, d. h. ,,Shintotempel der Hirschinsel,*
befindet sich ein Stein, namens Kaname-ishi, d. h. Zapfenstein.
Man glaubt allgemein, dass sein Ende im Zentrum der Erde
liegt. [Diese Vorstellung setzt doch wohl die Verwandlung des
Begriffes der Erdscheibe in den der Erdkugel voraus. Roscher.]
Es wird von dem beriihmten Fiirsten von Mito, namens Mitsu-
kuni, der dort in der Nihe residierte, erzéahlt, dass er viele Tage
lang nach dem untersten Ende des Steins habe graben lassen,
aber ohne Erfolg. Nach einem Bericht soll unter diesem Stein
auch der riesige Wels (namazu) liegen, dessen Bewegungen
nach dem Volksglauben die Erdbeben verursachen.

Das Wort kaname bedeutet der Zapfen, der Stift (z. B. beim
Facher, der denselben zusammenhilt), iibertragen dann auch
der wesentliche Punkt von etwas. ishi bedeutet Stein’

3. Die Malayen. ‘In der Regentschaft von Kadjang auf Ce-

lebes nennt die Bevolkerung den heiligen Ort Papurianga,




welcher sich auf einem Hiigel befindet, den Bambus umringt.
Il y a la une fosse de grandes dimensions... on appelle potgi-
tanah (le nombril de la terre), nom qui est rarement prononcé
par respect et par crainte de quelque malheur. C’est pour cette
raison qu’on a donné a cet endroit le nom de Papurianga, ce qui
veut dire possesseur de tout, et tout puissant (L’Anthropologie,
Paris 1893 (4) 621. Giitige Mitteilung Goldzihers.

4. Die Inder. Wie mir E. Windisch schreibt, ‘liegt in dem
spateren mythischen Weltbild der Inder der mythische aus
Gold bestehende Berg Meru im Nabel des innersten Weltteils,
nabhyam (Lokativ von nabhi = Nabel): Bhigavata Purana 5 16,
7.39 Das Wort nabhi bedeutet im iibertragenen Sinne nach dem
Petersburger Worterbuch ‘Mittelpunkt,” und zwar ,,sowohl
die rdumliche Statte als das die Teile Zusammenhaltende.
Merkwiirdig ist eine Stelle im Paraskara Grbyasutra 3, 4, 4,
beim Hausbau: ,,Die Eckbalken soll man aufrichten mit einem
Spruche, der mit den Worten: «Hier richte ich auf den Nabel
der Welt (bhuvanasya nabhim)» beginnt. Im Rgveda wird
Agni der Nabel der Erde genannt, nabhir Agnih prthivyah 1,
59, 2; das Opfer ist der Nabel der Welt (bhuvanasya nabhih
1, 164, 34)’ Wie mir aus der letzteren Anschauung sowie
aus dem Ritus beim Hausbau hervorzugehen scheint, nahm

der religios begeisterte Inder bei der feierlichen Zeremonie

%¥Vgl. auch iiber die Mitte der Erde (Meru mit Jambu dwipa) nach indischer

Anschauung Baldvin, Prehistoric Nations, New York 1859 p. 65. Uber indische
und chinesische Vorstellungen von der Mitte der Erde s. auch Reinaud, Intro-
duction zur Géographie d’Aboulféda. T. 1 (Paris 1848) p. 215 (Mitteilungen I.
Goldzihers).
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des Opfers und der Aufrichtung der Eckbalken an, dass er in
diesem Augenblicke im Zentrum der Erde sich befinde, ein
Glaube, der natiirlich dazu betrug, die feierliche Stimmung
des Moments zu erhohen. Dieser Glaube rechtfertigt sich ganz
einfach durch die Tatsache, dass allgemein unter Zenith oder
Scheitelpunkt derjenige Punkt am Himmel betrachtet wird,
der gerade iiber dem Haupte oder dem Scheitel des jeweiligen
Beobachters steht und zugleich als der mittelste und hochste

Punkt des Himmels angesehen wird.

5. Die Babylonier. Aus der, wie es scheint, von Jensen (Kos-
mol. d. Bab. 161 f.) festgestellten Tatsache, dass die Babylonier
(ebenso wie die dlteren Griechen) die Erde und den Himmel,
nicht nur als ‘optisch, sondern als der Wirklichkeit entspre-
chend,’ fiir kreisrund ansahen, folgt eigentlich unmittelbar,
dass sie auch einen Mittelpunkt (‘Nabel’) dieser Erdscheibe
angenommen haben miissen. Um Naheres iiber diese Vorstel-
lung zu horen, habe ich mich an A. Jeremias gewandt und von
diesem erfahren, dass sumerisch DUR. AN. KI oder babylo-
nisch markas Samé u irsitim ‘Band des Himmels und der Erde’
bedeutet, und dass darunter wahrscheinlich die Nabelschnur,
‘das Mutterband’ zu verstehen sei.® Zugleich bedeutet aber
der Ausdruck nach J. ‘den Hohepunkt des irdischen Alls, das
in dem dreigeteilten himmlischen All hingt’ (s. D. Alte Test. u.
d. alt. Or. 2 S. 8). Von Ninib, der Manifestation der Gottheit

im Hohepunkt des Kosmos, heifit es: mukil markas Ssamé u

40Vgl. weiter unten die dhnliche Anschauung gewisser Gnostiker.




irsitim = ‘der halt das Band Himmels und der Erde. Einer der
kosmischen Stufentiirme in Nippur heif3t DUR. AN. KI. = m.
S. u i. So vermutet denn J. auch mit einer gewissen Wahrschein-
lichkeit, dass Babylon bab-ili = ‘Tor des Himmels’ heifle, weil
es den Mittelpunkt darstelle (A. T. A. Or. 2 375). Wenn auch
Jeremias’ anregende Darlegungen noch nicht vermocht haben,
Babylon unzweifelhaft als Nabel der Erde nach altbabyloni-
scher Anschauung zu erweisen, so ist es mir doch schon deshalb
gar nicht unwahrscheinlich, dass auch bei den Babyloniern der
Begriff des ou¢@aloc yng eine Rolle gespielt hat, weil dieser
(wie wir gleich sehen werden) auch bei den so nahe verwandten
Juden, Phoniziern, Arabern, sowie bei den benachbarten Per-
sern und Indern unzweifelhaft vorkommt. Eine weitere Stiitze
erhalt diese Vermutung durch eine wahrscheinlich auf altorien-
talischen (persisch-babylonischen?) Vorstellungen beruhende
Lehre der Sethianer bei Hippolytos ref. 5, 19 p. 202, 11, wo es
heifit: yEyovev olv €x TE®ING TOV TELOY APY WY CLVOILOUNG
KEYAAY TLg IBEX OPPAYLO0G, 0VEAVOG %ol YT]. CY N OE EYOou-
oW 0 0LEAVOG XAl 7] YY WATEPY MALATAYCLOV TOV OUPAAOV
gxovom KEcov, xal el oy, Lo By ayayely YEREL TIC TO
oYNUe ToLTO, Eyxvov UAteay omoiou BovAetow {wou Tey-
VIXWGE EPEVVNOATW, %ol EVETHOEL TO EXTUNWUA TOU 0VEAVOL
xal TNG YNS %A TOV EV UECEH NMAVIWY ANAOAAAAXTWS VTO-
XELWEVWV' YEYOVE 8E 0VpAVOL ol YNNG TO OYNUA TOLoLTOV
OlOVEL W TEA TMAPATANOLOY XATA TNV TEWTINY GLVOgoUNV. In

der Tat verbindet die Nabelschnur wie ein Band den Mutterku-




chen (= y7) mit dem (dariiberliegenden) Fotus (= obpavédg),
sobald man sich das Ganze in der Gestalt eines liegenden ©
(= ©) vorstellt.*!

6. Die Israeliten. Eine berithmte Stelle des Propheten Eze-
chiel (um 595 v. Chr) 5, 5 lautet nach der Ubersetzung von
Kautzsch: ‘So spricht der Herr Jahwe: Dies ist Jerusalem,
die ich mitten unter die Volker gestellt habe, und rings um
sie her Lander.’ Wie mir Prof. Winter in Dresden, der aus-
gezeichnete Talmudist, mitteilte, ist es nicht ganz sicher, ob

hier wirklich eine zentrale Lage Jerusalems in der Mitte der

t,42

Erdscheibe gemeint is aber schon die altjiidischen Erklirer

haben unzweifelhaft die Sache so aufgefasst. So heif3t es z. B.
im Midrasch Tanchuma z. Abschn. Kedoschim gegen Ende (vgl.
Monumenta Jadaica p. 237 nr. 792): ‘So wie der Nabel in der
Mitte des Menschen ist, so ist das Land Israel in der Mitte der
Welt,” wie es heifit: ,,Die wohnen in der Hohe (im Nabel) der
Erde“ (vgl. Ezech. 38, 12: ‘Leute, die auf dem Nabel der Erde
wohnen’)... Das Land Israel liegt in der Mitte der Welt und

4Vgl. Wolfg. Schultz, Dokumente der Gnosis S. 109 f. u. Anm. 1. Eine dhnliche
Vorstellung von der Lage des Himmels und der Erde hatten die Agypter. Vgl.
die in meinen beiden Abhandlungen ‘Ub. Alter, Ursprung u. Bedeutg. d. hippo-
krat. Schrift von D. Siebenzahl’ S. 12 und ‘Die neuentdeckte Schr. e. altmiles.
Naturphilosophen usw. Bildertaf. Fig. 1 u. 2 mitgeteilten Figuren. Hier liegt
der Nabel der Himmelsgottinnen wie der Erdgotter, iiber dem jene gelagert
sind, genau in der Mitte der Darstellung des Kosmos (s. unt. S. 32 ob.). Ich
verdanke obigen Hinweis auf Hippol. einem Briefe von W. Schultz.

“?Ebenso urteilt Ginzberg, Die Haggada bei den Kirchenviatern und in der
apokryphen Literatur = Monatsschrift f. Gesch. u. Wissensch. d. Judenthums 43
(1899) S. 68 f. Ich verdanke den Hinweis darauf I. Goldziher. S. auch Griinbaum
in der Ztschr. d. D. Morgenl. Ges. 31 (1877) S. 199 u. Gruppe, Gr. Mythol. u.
Rel.-Gesch. S. 725, 4.
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Jerusalem in der Mitte des Landes Israel® und das Heiligtum

in der Mitte Jerusalems und die Tempelhalle in der Mitte des
Heiligtums und die Bundeslade in der Mitte der Halle und der

Grundstein der Welt vor der Lade, denn es heif3it, dass von

ihm aus die Welt gegriindet wurde.’*4

Vgl. auch Monumenta Judaica C Weltbild p. 237 nr. 791 =
Joma 54 b: ‘Und Grundstein wurde er genannt. Es wird gelehrt:
Auf seinem Ausmafl wurde die Welt gegriindet. Also lernten
wir in der Mischna, dass es so ist, wie derjenige behauptet,
welcher sagt, die Welt sei von Zijon aus erschaffen worden; denn
es wird gelehrt: R. Eliezer sagte: Die Welt ist von ihrer Mitte

aus erschaffen worden; denn es heif3t: ,,Wenn der Staub zum

Gusswerk zusammenflief3it und die Schollen aneinander kleben*

(Hiob 38, 38)... R. Jizchak, der Schmied, sagte: Der Heilige,
gebenedeit sei er, warf einen Stein ins Meer, und von diesem
aus wurde die Welt gegriindet; denn es heif3t: ,,Worauf sind ihre
Pfeiler eingesenkt, oder wer hat ihren Eckstein hingeworfen?*

(ebenda 38, 6).4°

*3Vgl. Joseph. bell. jud. 3 3, 5: p.E:cou.*coc‘cn o¢ 0TS . IouSou.ocg] Tco)\v.g T
Iepocolup.oc xeElTAUL, T’ O xol TIVEG 0UX ACKOTIWG OUPAAOV TO &OTULU TNG
xweas ExdAscav. — Gervas. v. Tilb. ed. Liebrecht S. 1.

44Im Madchal des ‘Abdar1 (ed. Alexandrien 1293 H.) 3 266, 4 wird davor
gewarnt, dass Jerusalempilger bei dem Ort, den man ,,den Nabel der Welt
nennt,“ gewisse verwerfliche Riten iiben (sie entblolen ihren eigenen Nabel und
beriihren damit den Stein).” [Mitteilung I. Goldzihers.]

“Prof. Winter schreibt mir am 5. Februar 1913: ‘Derselbe Salomo Jizchaki,
der zu Ez. 5, 5 bemerkt: ,,In die Mitte der Welt,*“ erklart 38, 12: ,,Sitzende
auf dem Nabel des Landes* (nicht der Erde) mit den Worten: ,,Auf der Hohe
und Feste des Landes, wie dieser Nabel, der die Mitte des Menschen ist und
nach allen seinen Seiten schrig abfillt* Ahnlich zu Richter 9, 37 (,,Siehe Volk
herabsteigend vom Nabel des Landes*): ,,Von der Feste des Landes, von dem
Berge, der der hochste von allen ist* So und dhnlich erklidren Ez. 38, 12 und

42




Auch Hieronymos und Theodoretos in ihren Kommentaren
zu Ezech. 5, 5 fassen die Worte des Propheten in dem Sinne
auf, dass damit Jerusalem als Zentrum der Erde bezeichnet
werde. Ebenso wird im Buche Henoch (ed. Dillmann, cap. 26
Anfang) eine Beschreibung von der Mitte der Erde, wo sich
ein heiliger Berg befindet, gegeben, die keinen Zweifel dariiber
zulasst, dass der Verfasser Jerusalem, oder noch genauer den
Tempelberg, fiir die Mitte der Erde halt. Ungefahr dersel-
ben Zeit entstammt das Buch der Jubiliden, wo 8 p. 251 der
Berg Zion als Mittelpunkt der Erde und der Berg Sinai als
Mittelpunkt des Nabels der Wiiste bezeichnet wird.4%

Ginzberg (a. a. O.) fahrt fort: ‘Steht demnach fest, dass
Jerusalem schon in alter Zeit als Mittelpunkt der Erde galt, so
lag es fiir die Adamlegende sehr nahe, Adam, den Mittelpunkt
der Schopfung, in den Mittelpunkt der Erde zu versetzen,
und wir haben auch mehr als einen Beleg, dass dies wirklich
geschah. Vgl. Pirke des R. Elieser cap. 11 (ed. Amsterd. p.
11 unt.): ,,Und er knetete die Erde zum Korper Adams, an
einem reinen — heiligen — Orte geschah dies, in der Mitte
der Erde namlich..* Dies wird weiter unten dahin erklirt, dass

diese Stitte das Heiligtum zu Jerusalem ist.*” Jeder Kenner

Richter 9, 37 alle mir zuginglichen hebriaischen Kommentatoren, wohl gestiitzt
auf das Targum, den araméaischen Paraphrasten.

46Ginzberg a. a. O.

“"Die alte Apokalypse Mosis (Apoc. apocr. 21 ed. Tischendorf) identifiziert
das Zentrum der Erde, wo Adam erschaffen ward, ganz folgerichtig mit dem
Paradiese. — Ein arabischer Nachklang dieser Anschauung ist es wohl, wenn
Al-Hakim al-Termidr sagt: ‘Der Firdaus (= napddeicog) ist der Nabel der ganna
(surrat al-ganna) und ihre Mitte! Murtada, Ithaf al Sada 10 524, 8 v. u. [Giitige
Mitteilung I. Goldzihers].
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der griechischen Mythologie wird wohl in diesem Falle an

die merkwiirdige Parallele der am Nabel der Erde zu Delphi

lokalisierten Deukalionsage denken.

Damit kombiniert Ginzberg a. a. O. S. 69 ff. weiter die
alte christliche Sage von Golgatha, der Grabstiatte Adams und
dem Kreuzigungsort Jesu (Fabricius, Cod. Pseudep. 5 T. 1
p. 75 und 2 p. 37; Dillmann, Das christl. Adambuch p. 142),
die eine Umarbeitung der obigen Adamlegende darstellt. Vgl.
Fragen und Antworten der drei Heiligen in Denkschr. d. k.
Akad. d. Wiss. zu Wien, phil-hist. Kl. Bd. 22 p. 63: ‘Et corpus
Adae angeli susceperunt et portantes sepelierunt in medio loco
terrae, in Jerusalem, eo loco ubi deum crucifixerunt.” Offenbar
in Anlehnung an solche Gedanken ‘entstand [wie Guthe in
seinem trefflichen Artikel Palistina in Herzogs Realenc. 3 14 S.
561 f. treffend bemerkt| in der alten christlichen Kirche eine
Legende, die noch heute in der Grabeskirche Jerusalems ihr
Denkmal hat. In dem Hauptschiffe sieht man dort auf einem
etwa zwei Fufl hohen Stinder aus Marmor eine Halbkugel, die
als der Mittelpunkt oder Nabel (6pugardg) der Erde gilt. Die
griechische Ubersetzung von Ps. 74 (73) 12 [6 9ed¢] eipydoato
cwInelay €v wEow tNg YN< gilt als die Stiitze dieser Annahme;

die cwtnplc ist die Erlosung durch Christum.’*® S. uns. Taf. 9,

48Mittelalterliche Karten zeigen in der Tat Jerusalem in der Mitte des runden
‘Orbis terrarum’: s. A. Jeremias, D. A. Test. im Licht. d. alt. Or. 2 S. 584. —
S. auch Clem. Alex. Str. 5, 6, 33 S. 665, wo der Riducheraltar im Inneren des
Tempels zu Jerusalem als oup.ﬁokov TNG €V RECW TG XOOWUW TOOE XELUEVTNS
v7N< bezeichnet wird, was Gruppe a. a. O. 725, 4 mit Recht nur dann erklirlich
findet, wenn er erkhch als Weltmlttelpunkt galt. Gruppe verweist noch auf
Liebrecht zu Gerv. v. Tilbury Ot. imper. S. 54. S. uns. Taf. 9, 4.
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Ein hervorragender Talmudist in Berlin-Friedenau Dr. M. 1.
Berdyczewski, den ich um briefliche Auskunft iiber die Vor-
stellungen der spateren Israeliten vom Erdnabel ersucht hatte,
schrieb mir am 3./7 1912 unter anderem: ‘Das ganze rabbi-
nische und mystische Schrifttum ist von diesem Gedanken
geradezu durchtrankt. Nicht nur ist Jerusalem, bezugsweise
der Ort, wo der Tempel stand, der Mittelpunkt oder der Nabel
der Welt, sondern von dieser Stelle ist die ganze Weltschop-
fung ausgegangen. Nun aber sind diese Schriften durchaus
synoptisch, sie haben von jeder Stelle unzihlige Parallelen
und Varianten. Dazu kommen noch die Nebenstromungen: die
israelitische Tendenz, Beth-E1*° in den Mittelpunkt der Welt
zu stellen, wie wiederum eine andere, den Berg Moria, auf dem
Isaak geopfert werden sollte, als solchen anzusehen; daneben
die Bestrebungen der Samaritaner, den Berg Garizim an Stelle
des Zionsberges zu setzen. Kurz es ist ein formliches Ringen
zwischen diesen Meinungen durch alle Zeiten.’ Man erkennt
aus diesen Auflerungen und Darlegungen ganz deutlich, wie
dankenswert eine erschopfende historisch-kritische Darstellung

aller einschliagigen Vorstellungen der Israeliten sein wiirde.

49Vgl. dazu auch A. Jeremias, D. Alte Test. im Lichte d. alt. Or. 2 S. 190 u. S.
374 f. Anm. 4. — Guthe a. a. O. S. 561, 45 ff. weist darauf hin, dass Palédstina [u.

Jerusalem]| tatsiichlich zwischen Babylonien und Agypten, also den wichtigsten
Kulturlandern der altesten Zeit, genau in der Mitte lag. Er hilt es sogar fiir
moglich, dass diese Vorstellung schon bei den Kanaanitern vorhanden war, aber
in Israel erhohte Bedeutung damit gewann, dass sich das Volk wegen seiner
héheren Gottesverehrung zum Lehrer aller andern Volker berufen fiihlte (Jes.
45, 14, 21 ff. 51, 4 f. 2, 1-4).




Hoffentlich tragt diese meine Arbeit dazu bei, die baldige

Erfiilllung des hiermit ausgesprochenen Wunsches anzuregen.
Zum Schluss mache ich noch auf folgende interessante Stelle
bei Gervasius v. Tilbury (Otia imper. ed. Liebrecht S. 1; vgl. S.
54) aufmerksam: ‘Majores nostri civitatem sanctam Jerusalem
in medio nostrae habitabilis [oixouvuévrng] sitam scripserunt
secundum illud: ,,Operatus est salutem in medio terrae..* Hoc
autem circumferentiae centrum arbitrantur quidam in illo loco
esse, ubi Dominus locutus est ad Samaritanam ad puteum
[also beim Berge Garizim: s. ob.]; illic enim in solstitio aestivo
meridiana hora sol recto tramite descendit in aquam putei,
umbram nullam aliqua parte monstrans, quod apud Syenen
fieri tradunt philosophi.”®® Hierzu bemerkt Liebrecht (S. 54):
‘Uber den Glauben, dass Jerusalem in der Mitte der Erde liege,
s. Cellarius, Not. Orb. Ant. 1. 1 c. 4; cf. Felix Faber 1, 306
ff. (nach welchen der eigentliche Mittelpunkt ein Stein in der
Kirche auf Golgatha sein soll [s. ob. S. 26]. Auch die Mohame-
daner hegen jenen Glauben; s. d’Herbelot s. v. Scheith. Gleiche
Vorstellungen in bezug auf ihre heilig gehaltenen Orte finden
sich noch bei anderen Volkern: so in betreff Asgards bei den
alten Skandinaviern,’® des Berges Meru (Himalaya) bei den
Hindus [s. ob. S. 22], des Berges Bordsch (Kaukasus) bei den
Parsen (s. Lex. Myth. p. 285. 313), des Berges Righiel bei den

5%Vielleicht dient diese Notiz zum Verstandnis der oben mitgeteilten Angabe,
dass die Chinesen die Mitte der Erde durch die Sonnenuhr festgestellt hatten.
51Vgl. E. H. Meyer, Germ. Mythologie § 250 S. 187 f.: ‘Asgadr liegt nach E. 2,
258 U ¢ mipjum heimi d. h. mitten in der Welt oder nach einem Zusatz anderer
Hss. [E. 1, 54] mitten auf der Erde. S. auch Grimm, Deutsche Mythol. 3 S. 778.
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Tibetanern, Delphis (daher 6ugaléc genannt, s. Kap. 4) bei
den Griechen usw. S. auch Temme, Volkss. d. Altmark S. 33.
Kuhn und Schwartz No. 244. Ich muss es andern iiberlassen,
den von Liebrecht hier gegebenen Anregungen in bezug auf die
Anschauungen der Parsen und Tibetaner weiter nachzugehen.

Ich selbst bin leider nicht dazu imstande.

7. Die Araber und Perser kennen ebenfalls die Vorstellungen
vom Nabel als dem Symbol der Mitte und vom Nabel der Welt.
So nennt Tabar1, Annales (ed. Leiden) 1 p. 1068 Mittelsyrien

und Palistina surrat al-Scham, d. i. den Nabel Syrien.?? —

Ferner sagt Ja’kubi, Kitab al-boldan (Bibl. Geogr. Arab. Bd.
7 p. 233, 19 ff.), dass seine Beschreibung ,,deswegen mit dem
‘Irak beginne, weil es die Mitte der Welt und der Nabel (surra)
der Erde ist; Baghdad wieder ist die Mitte vom ‘Irak. — Und
nach Mukaddasi, Descriptio imperii moslemici (Bibl. Geogr.
Arab. Bd. 3 p. 445, 13 ,,befindet sich eine halbe Parasange von
Kazerun [in Schiras| eine Kuppel, von der sie sagen, dass dort
die Mitte der Welt seis®3

Meine Frage, ob nicht die Ka’ba in Mekka den Mohame-
danern als Nabel der Erde gelte, hat Goldziher mit einem
entschiedenen ‘Nein’ beantwortet, weil er ein entsprechendes
Zeugnis nicht gefunden habe. Ware es der Fall gewesen, meint

G. gewiss mit Recht, so wiirden islamische Schriftsteller auch

52¢0Osmanische Schriftsteller nennen den dritten der Hiigel der Hauptstadt
Konstantinopel den Nabel der Stadt; Hammer, Gesch. d. osman. Reiches 2 370.
628. Fundgruben d. Orients 2 47 ff. Journal of Royal Asiat. Society 1830 2 57.
Erdmann, Schéne vom Schlosse 11 Anm. 3. [Goldziher].
53Mitteilungen I. Goldzihers.
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die anderen von ihnen besprochenen Traditionen nicht ohne

entsprechende Bemerkung gelassen haben.?*

8. Die Phonizier. Auch bei den Phoniziern muss der Gedanke
eines in ihrem Gebiete befindlichen Nabels der Erde verbreitet
gewesen sein. Wir schlielen das mit vollster Sicherheit aus der
Glosse Hesychs yng opgparog: 7 Ildgpoc kol Aekgpotl, aus der
hervorgeht, dass auch Paphos auf der von Phoniziern besiedel-
ten Insel Kypros, bekanntlich neben Amathus der Hauptkul-
tort der phonizischen Aphrodite (= Astarte, die seit dltester
Zeit von ihrer Heimat ITagio und KOnpig, Kunpoyevig, Ku-
npoyévera® hief), als Nabel der Erde angesehen wurde. Von
der paphischen Venus berichtet aber Tacitus Hist. 2, 2: ,,Illum
[Titum] cupido incessit adeundi visendique templum Paphiae
Veneris, inclytum per indigenas advenasque... Conditorem tem-
pli regem Aérian vetus memoria, quidam ipsius Deae nomen id
perhibent. Fama recentior tradit a Cinyra sacratum templum,
Deamque ipsam, conceptam mari huc adpulsam. ...Simula-
crum Deae non effigie humana: continuus orbis latiore initio
tenuem in ambitum, metae modo exsurgens Ahnlich schildert
Serv. z. Verg. Aen. 1, 720 das Bild der Gottin, indem er sagt:
Apud Cyprios Venus in modum umbilici [= opparod], vel, ut

quidam volunt, metae colitur.?® Dieses Idol erscheint oft auf

54Vielmehr sah Mohammed urspriinglich Jerusalem als Zentrum der Erde
an. Seine Luftreise dorthin soll so viel als Himmelfahrt, Besuch des obersten
Himmels, bedeuten: v. Landau, Mitteil. d. Vorderasiat. Gesellsch. 1904 S. 57. A.
Jeremias a. a. O. S. 584.

55Vgl. die Nachweise bei Preller-Robert, Griech. Mythol. 4 1 346, 1 u. 2.

%6Vgl. auch Maxim. Tyr. diss. 8, 8: T0 &yoApo oOx &v eixdoong IAAL T
N Tupokidt Aeuxn, N 6€ UAT dyvoeitow. Wenn der Stein wirklich weifle Farbe
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cyprischen Kaisermiinzen; abgebildet im Catal. of the greek
coins in the Brit. Mus. pl. 16 2 ff. 26, 3. 6 ff. p. 80 ff. pl. 17
4 {57 G. Franc. Hill, der Herausgeber dieser Abteilung der
griechischen Miinzen im Brit. Mluseum (p. 80 Anm. 4), nimmt
im Hinblick auf die Glosse des Hesychius mit einer gewissen
Wahrscheinlichkeit an, dass der Omphalos zu Paphos mit dem
Steinkegel der dort verehrten Aphrodite identisch sei. Sehr
merkwiirdig ist, dass in Paphos mit dem Kult der Aphrodite
nicht blof3 ein berithmtes Orakel verbunden war (Tac. a. a.
O.), sondern auch ein bedeutender Apollotempel bestand mit
einer Statue, die diesen Gott auf einem bienenkorbformigen,
basislosen, mit Netzwerk versehenen Omphalos darstellte (vgl.
a. a. O. p. 79 f. nebst pl. 22 10 u. 11). Die Beschreibung lautet:
,On the obverse is a head of Aphrodite, wearing a tall stepha-
nos... Behind the head are the letters MBA. On the reverse is

Apollo seated on the omphalos, holding arrow and bow; in field

1., in two straight lines: NIKOKAEOYX PA®ION“%® Dass der

Omphalos, auf dem der paphische Apollon sitzt, mit der ‘meta

oder dem ‘umbilicus’ der dortigen Venus identisch sein konne,

hatte, so kann er kaum ein Aerolith gewesen sein, der immer schwarzlich aussieht,
oder man miisste annehmen, dass der schwirzliche Stein mit weiflem Stuck oder
weiller Farbe iiberzogen war.

57S. auch Head, Hist. num. 2 S. 741.

58Babelon, Rois de Syrie p. 47 vermutet wohl richtig, dass dieser Apoll auf
dem Omphalos eine Statue voraussetzt, welche mit andern Bildwerken unter
den cyprischen Kunstwerken sich befand, von denen Libanios berichtet, sie
seien ‘by trickery’ nach Antiochien iibergefithrt worden. In der Tat erscheint
ziemlich derselbe Apollontypus auf den Miinzen der Seleuciden (Catal. Brit.
Mus. Seleucid kings Pl. 3, 3. 4. 5. 6. 7 u. pag. 19). S. Taf. 1, 13. Der Typus
der Seleucidenmiinzen ging dann iiber auf die Miinzen der Parthischen Konige:
Head, Hist. num. 2 S. 818.




verbietet freilich schon die sehr verschiedene Form der beiden
Kultobjekte; dagegen ist es allerdings nicht nur moglich, son-
dern sogar wahrscheinlich, dass der Omphalos des paphischen
Apollon nicht der delphische, sondern der paphische sein soll,

da ja, wie Hesychius bezeugt, Paphos ebenso wie Delphi sich

rithmte, der Nabel der Erde und zugleich im Besitze eines
59

bedeutenden Orakels zu sein.

Miinze von Kypros nach Roschers Mythol. Lex. 1 Sp. 747).

9. Die Agypter. Um zu erfahren, ob auch dieses uralte Kul-
turvolk in alterer Zeit die Vorstellung von einem Nabel des
Landes oder der Erde gekannt hat, habe ich mich an Dr. Giin-
ther Roeder in Breslau, einen ganz hervorragenden jiingeren
Agyptologen, mit verschiedenen Fragen gewandt, aber leider

von diesem die Antwort erhalten, dass ihm nichts iiber die

59Moglicherweise bezieht sich auf ganz dhnliche Vorstellungen das phonikisch-
karthagische Relief, abgebildet in Memnon 3 Taf. 3 Fig. 30. Vgl. unten Kap.
6.




in meinen Fragen beriihrten Punkte bekannt sei. Vielleicht
gewahren kiinftige Funde und Ausgrabungen im Nillande die
Moglichkeit, dass fiir Agypten, die Heimat der dltesten Geome-
ter, nicht unwichtige Problem durch den Nachweis ausdriick-
licher Zeugnisse aus dlterer Zeit zu losen. Dass die hiermit
ausgesprochene Hoffnung nicht unbegriindet ist, scheint eine
interessante Stelle des aus dem spiteren Agypten stammenden
hermetischen Traktats Képmn x6cpou (= Stob. Ecl. 1 p. 302 ed.
Meineke) zu bestitigen. Hier antwortet Isis auf die Frage ihres
Sohnes Horos auf dessen Frage: Aid tiva aitioy ol E€w TtNg
lEPWTATNG NUOY Yweas dvipwnol Talg dtavoiog oLx dVTwg
elol cuveTtol wg ol NueEtepol; — ‘H yn pécov toL mavTog
OnTio xelton, xol xeltan donep Avipwnog oLEAvVOY BAETOL-
O, LEUERLOUEVT) BE xol 6o WEAY O &vipwnog peAileton:
EUBAEREL B’ oLpave xadanep TaTEl idlw, OTWE Talg ExElvou
reTaBohoig xol aOTY T 101t CURUETABAAAT. Xl TEOG UEV TG
VOT® TOL TAVTOG XEWLEVTY EYEL THV XEPAAAV [1], TpoOg OE T
ATNALOTY TOV 8oV GOV [2], <Tpdg BE Te ML TOV ebO-
vupov> [3], OO TNg dpxTou TOoLE WOdag, <TOV HEV BeLOV
OO THY 0VEAV> [4], TOV d& eLMVLKOY VO THV XEPANNY TS
&extou [5], TOoLg O& unpolLg €v Tolg KETA TOV dexToV [6], T&
0E nEoa v TOlg UEoOLS [T7],... ENELDT) O €V T® HECW TNG YNG
XELTAU N TOV TEOYOVWY ULV igpwTdty Yea [= Alyurntog],
TO 0 YEooV ToL AVvIpWNIVOLU CWUATOS KOVNG TNE %Xapdlog
€0TlL OoMxOg, TNG OE PUYNSG JPUNTNELOV ECTL xapdid, Topd

TNy TNV altiav, @ TEXVOY, ol Eviabda AVvUpwRoL TA WEV
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&AL EYOLGCLY OUY NTTOV OCA %Al TAVTES, EEAUEETOV BE TWV
TAVIWY VOoEp®wTEPOl EloL xal oWPEOoveESg, WG &V ENL xapdiog
vevvouevol xol tpapévteg. Illustriert werden diese hochst
wahrscheinlich auf einer altagyptischen Vorstellung beruhen-
den Sitze, wie Fr. Boll (Die Lebensalter S. 50 f.) erkannt
hat, einerseits durch das beistehend abgebildete altagyptische
(bereits von mir zum Verstdndnis der in Kap. 11 der hippokra-
tischen Schrift von der Siebenzahl erhaltenen siebenteiligen
Weltkarte herangezogene) Gemailde, anderseits durch diese
Weltkarte selbst, die so nahe verwandte, ja fast identische
Anschauungen enthialt, dass auch Boll a. a. O. in verstarktem
Mafle dazu neigt, mit mir an Anregung des Hippokrateers

durch eine Agyptische Vorstellung zu glauben.®°

f°Man beachte vor allem, dass nicht blof3 die Siebenteilung der Erde (des
Makrokosmos) und des menschlichen Korpers (des Mikrokosmos) in ©. €BSop.
dieselbe ist wie in der K6pm x6cpov, sondern dass auch die einzelnen Korperteile
hier wie dort so ziemlich identisch sind. Nur ist zu beachten, dass statt der
XElpec in w. €B8. hier die ®wo, statt der @pévec (praecordia) dort hier die
xoedia als der mittelste Teil und zugleich als Sitz der Seele und Denkkraft
genannt werden, und dass natiirlich bei dem Agypter dessen Vaterland genau
dieselbe Rolle spielen musste, die fiir den Ionier (Milesier) Ionien (als Sitz
héchster Kultur!) spielt. Vgl. Roscher, Uber Alter, Ursprung u. Bedeutg. d.
hippokrat. Schrift von d. Siebenzahl S. 12 Anm. 14. Derselbe, Die neuentdeckte
Schrift e. altmiles. Naturphilosophen usw. S. 6 nebst Taf. 2 Fig. 1 u. 2. Derselbe,
D. hippokrat. Schr. von d. Siebenzahl in ihrer vierfachen Uberlieferung z. ersten
Mal herausgeg. von W. H. R. Paderborn 1913 S. 107 ff., wo nicht weniger als 8
hebdomadische Listen der wesentlichsten Korperteile mitgeteilt sind, die mit
der Liste in der Schrift Képrn x6ocwou nahe Verwandtschaft verraten.



Zwei Himmelsgottinnen und Erdgott der Agypter. Nach Brugsch, Religion u. Mythologie
der alten Agypter S. 211. Man beachte, dass hier der Nabel aller drei Figuren genau in der
Mitte liegt.

10. Die Griechen. Da iiber die beiden Hauptorte, die sich
im Bereiche Griechenlands riihmten, im Besitze des ougpalog
Y7N< zu sein, ndmlich Branchidai und Delphi, in zwei grofleren
Sonderabschnitten (Kap. 3 u. 4) gehandelt werden wird, so
wollen wir hier nur ganz kurz diejenigen Stadte aufzihlen,
die beanspruchten das Zentrum (6pg@oalo6c) eines mehr oder

weniger umfassenden Teiles von Hellas zu sein.

Hier ist vor allen zu nennen die Stadt Phlius, von der
Pausanias (2, 13, 7) berichtet: o0 néppw 8¢ €otiv [namlich
unweit des oixog pavtixdg des Amphiaraos] 6 xahoOpevog
Ougpardg, ITIehonovvricou de ndong pEcov, i 7 T OvIa
eipfixaociv. Bursian (Geogr. v. Griechenland 2, S. 34) behaup-
tet von diesem Nabelstein, den ‘die Fremdenfiihrer von Phlius
mit naiver Unverschamtheit als den Mittelpunkt der ganzen

Halbinsel zeigten, er sei urspriinglich jedenfalls das Symbol
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irgendeiner nicht anthropomorphisch dargestellten Gottheit
gewesen. Unmoglich ist diese Annahme B.s an sich natiirlich
nicht, doch ist daneben, namentlich wenn man dabei die gleich
zu behandelnde Analogie der Omphaloi von Athen und Antio-
chia und des umbilicus urbis Romae in Betracht zieht, auch
die Vermutung nicht von der Hand zu weisen, dass der phliasi-
sche Nabelstein urspriinglich zwar nicht den Mittelpunkt der
Peloponnes, wohl aber der Stadt Phlius und ihres Gebietes
und Wegenetzes bezeichnen sollte, wofiir auch der Umstand
sprechen diirfte, dass er nach Pausanias ganz in der Nahe des
altesten und angesehensten Tempels in der Unterstadt und

der Agora stand.%!

Dass auch Athen einen 6ugaldg doteog besafl, erfahren wir
aus dem schonen Fragmente eines von Pindar fiir die Athener
gedichteten Dithyrambos (= fr. 45 Boeckh = 53 Bergk):

“Idet’ €v yopdv, 'OAOumLOL,

EML TE XAUTAV TEUNETE Y A&pLV, Veol,

noAUBatoyv oit’ doteog ougpaloy JudevTa

Ev Tolg lepatg ‘Addvaug,

Oly VELTE TAVOAIBAAOVY T’ ELXAE’ AyOoPAY %K. T. A.

61 Auf den Omphalos von Phlius hat man auch das Bild &lterer phliasischer
Miinzen beziehen wollen, das ein vierspeichiges Rad mit einem Punkt in der
Mitte darstellt. Man vergleicht dieses Rad mit einem gewissen Typus alterer
Miinzen von Delphi, der jiingst als ¢udAn, friiher als ‘orbis terrarum’ mit dem
Omphalos in der Mitte gedeutet wurde. Vgl. Catal. of gr. coins in the Brit. Mus.
Peloponnesus S. 33 und unten unter Delphi (Kap. 4).




Boeckh (z. d. St.: 2 p. 576) dachte an die Tholos als Mittel-
punkt der Stadt, wihrend Dissen in seiner Ausgabe Pindars
(2, p. 617) vielmehr fiir den Zwolfgotteraltar eintrat. Jetzt ist
wohl allgemein die Erklirung Dissens durchgedrungen; denn
der von den Peisistratiden gegen Ende des 6. Jahrhunderts ge-
stiftete Altar der Zwolfgotter lag nicht blof3 so ziemlich in der
Mitte der Stadt und konnte also als deren ‘Nabel’ bezeichnet
werden, sondern diente auch als religioser Mittelpunkt und
Asyl, vor allem aber als Zentralmeilenstein fiir das gesamte
Straflennetz Athens und Attikas.%?

Wahrscheinlich nach dem Vorbild Athens erhielt die ge-
waltige in der Diadochenzeit gegriindete Hauptstadt Syriens,
namlich Antiochia ad Orontem, einen das Zentrum der Stadt
bezeichnenden Omphalos, nach dem auch der ganze ihn um-
gebende Platz so genannt wurde. Vgl. Malalas Chronogr. 10,
p.- 233 Dind. éoTic TONOGC XEXANTA O OUPANOS TNG TOAE-

e, Exwv xol TOTOV EyyeyAuppévoy ev MIw opgparoD.® O.

%2Herod. 2, 7: €o7TL 8 060¢ € "HAlov oAy dno Yardoong &ve iovTL Topa-
TANoin To puNxog TN €€ AInvEéwy 08 T1 ANO TV dLuWdexa YewV TOL Bwod
@epovon &g te ITicav xal €nl TOV vynov Tol Aldog tob 'OAuvuniov. Vgl. dazu
auch d. Inschr. C. I. Att. 1 522. Plat. Hipparch. 228 D. ff. Mehr bei Milchhofer
b. Baumeister, Denkm. 1, p. 165 a. Iudeich, Topogr. v. Athen, S. 60 u. 312 Anm.
25. Wachsmuth, Athen 1, S. 525. Curtius, Gesch. d. Wegebaues, S. 39. Es fragt
sich iibrigens, ob dieser Altar rund oder viereckig war. Ich mochte eher runde als
viereckige Form vermuten. — Nach Boeckh a. a. O. und im Prooem. catal. lect.
Univ. Berol. aest. a. 1818 hatte auch Simonides von einem ép@airog noéAnog
gesprochen, welche Bezeichnung Boeckh auf das athenische Buleuterion beziehen
mochte. Es ist mir aber bis jetzt nicht gelungen, das betreffende Bruchstiick
aufzufinden.

®Hier bieten zwar die Hss. 6@UaApwoU, aber es scheint mir ganz evident, dass
hier, wie auch sonst 6fters, 6pgpardg und 6¢pYaindc verwechselt sind (s. Geopon.
2, 39, 8 u. 17, 2, 1 u. Niclas z. d. St.; Pierson ad Moer. p. 178; unt. S. 59).
Botticher freilich, D. Omphalos zu Delphi, 19. Winckelmannsprogr. Berlin 1859
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Miiller u. Wieseler (Denkm. a. Kunst 1 Taf. 49 Nr. 220 i)
vermuten, dass der dem Apollon als Sitz dienende Omphalos
auf Silbermiinzen des Konigs Antiochos 2 mit dem ‘die Mitte

Antiochiens bezeichnenden Omphalosstein’ identisch sei.%*

11. Die Italiker. In Sizilien galt Enna (Henna), jetzt Ca-
strogiovanni, die tatsichlich im Zentrum der Insel auf einer
betriachtlichen Anhohe gelegene uralte sikulische Stadt, als
oupalog oder ‘umbilicus’ der ganzen Insel. Vgl. Kallim. hymn.
in Cer. 15: tplg 8’ €nlt xAAAICTNG VHOOL BPAUES OUPANOV
"Evvav. Diod. 5, 2: doxel 8’ €&v neow xcioVau NG OANG VN-
Gov, 610 xal MixeAiog OUPANOE VO TLVWY TEOCAYOPEVETLL.
Cicero in Verr. 3, 192: Henna mediterranea est maxime. 4, 106:
qui locus, quod in media est insula situs, umbilicus Siciliae

nominatur.%°

Dieselbe Rolle spielte im eigentlichen Italien der See von
Cutilia im Sabinischen Gebiete nach Varro bei Plinius n. h. 3,
109 (In agro Reatino Cutiliae lacum, in quo fluctuetur insula,
Italiae umbilicum esse M. Varro tradit).

In Rom gab es bekanntlich zwei inmitten der Stadt auf dem
Forum Romanum ganz in der Nahe der Rednerbiihne und des
Concordiatempels errichtete Monumente, deren Bedeutung

einerseits an den Nabelstein von Delphi, anderseits an den

S. 6, will 6¢¥9aAwoL zu halten suchen, indem er annimmt, dass der Stein in der
Mitte der Stadt ‘das allsehende Auge der gottlichen Providenz’ [!] bedeuten
solle.

54Vgl. Otfr. Miiller, Antiquit. Antiochen. Baumeister, Denkm. S. 953, Fig. 1108
ff. Overbeck, Kunstmythol. Apollon, Miinztaf. 3 19. 41. 42. S. 300 f. Catal. of
gr. coins in the Brit. Mus. Seleucid kings S. 114. Cyprus Introd. p. 80.
65S. auch Rossbach, Castrogiovanni. Leipz. 1912, S. 4 f. u. S. 14 f.
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Zwolfgotteraltar von Athen erinnerte: den von Constantin er-
bauten Umbilicus urbis Romae, und das Milliarium aureum,%6
dass Augustus im Jahre 28 v. Chr. errichtete. Ersterer galt als
ideeller Mittelpunkt der Stadt und des Reiches, letzteres als
Generalmeilenzeiger oder als Zentrum des gesamten romischen
Straflennetzes (vgl. O. Richter b. Baumeister Denkm. S. 1464
u. Dens., Rekonstruktion u. Gesch. d. rom. Rednerbiihne).

12. Die Magyaren. Der Freundlichkeit Goldzihers in Buda-
pest verdanke ich auch die Notiz, dass nicht weit von Tata (To-
tis) im Komitate Komarom in Ungarn ein kleiner Ort namens
Naszaly existiert. Die Bewohner dieser Ortschaft haben die
Uberlieferung, dass dort der Mittelpunkt der Erde (Scherz?)
sei. Dies hat G. von einer in Tata heimischen Verwandten
gehort.

13. Die Peruaner. An letzter Stelle gedenke ich noch der
von I. G. Miiller, Gesch. der amerikan. Urreligionen S. 304
berichteten Tatsache, dass die Peruaner ihre Hauptstadt, die
nach ihrem Kulturmythus ihre erste feste Ansiedlung war,
Cuzco, d. i. ‘Nabel,” nannten (Mitteilung Goldzihers).

Versuchen wir nunmehr das Fazit aus den vorstehenden zwar
etwas langweiligen und monotonen, aber doch fiir unsern Zweck
ganz notwendigen Darlegungen zu ziehen, so ist folgendes zu
sagen.

a. Wir finden die Idee eines Mittelpunkts (Nabels) der Erde

bei den verschiedensten Volkern, und zwar meist seit uralter
56Suet. Oth. 6. Tac. h. 1, 27. Plin. h. n. 3, 66.
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Zeit.

b. Diese Idee ist immer mit der Vorstellung der Erde als
einer horizontalen Fliche verbunden, die fast iiberall (mit
Ausnahme Chinas) als kreisrund (‘orbis terrarum’) aufgefasst
wird.

c. Sehr oft wird ein Berg (Hiigel) als ‘Nabel’ der Erde
betrachtet.

d. Nicht selten gilt der Erdnabel auch zugleich als Zentrum
oder Nabel eines bestimmten Landes (z. B. Chinas, Paldstinas,
Iraks usw.). Es ist zu vermuten, dass die letztere Bedeutung
in der Regel primaren, die andere sekundaren Charakter hat.

e. Hochst wahrscheinlich hat es au3er den bisher bekannten,
von uns aufgezihlten Nabeln der Erde noch zahlreiche andere
gegeben, von denen entweder gar nichts,%” oder nur so Weniges
und Unbestimmtes iiberliefert ist, dass wir iiber Vermutungen
nicht hinausgelangen konnen. Wir werden spater sehen, dass
namentlich die Griechen aufler Delphi und Branchidai vielleicht
noch mehrere andere apollinische Orakel mit dem Erdnabel
identifiziert haben, z. B. Delos,%® Gryneion, Klaros und Patara.

f. Die Vorstellung des Erdmittelpunkts scheint nicht, wie
die ‘Panbabylonisten’ annehmen diirften, in Babylonien ent-
standen zu sein und sich von dort aus iiber die ganze Erde

(bis nach Celebes und Peru) verbreitet zu haben, vielmehr

87So ist es mir nicht unwahrscheinlich, dass es, wie in Athen, Rom, Antiochia,
auch in anderen ‘Weltstadten,’” wie in Konstantinopel und Alexandria, opgpaiof
gegeben hat, die zugleich als Mittelpunkte der Stadte und Generalmeilenzeiger
galten und nahe daran waren, als 6p@alol yng angesehen zu werden.
68S. auch ob. Anm. 14 u. unt. Anm. 74.
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hat wohl jeder Leser der vorstehenden Darlegungen den be-
stimmten Eindruck gewonnen, dass es sich auch hier um ganz
spontane, an verschiedenen Orten, vielfach unabhangig von-
einander, entstandene Anschauungen handelt. Doch will ich
natiirlich damit nicht in Abrede stellen, dass einzelne Orte,
wie z. B. Branchidai, Delphi, Athen, andere, z. B. Rom, in

dieser Hinsicht beeinflusst haben konnen.



3 Branchidai (Didyma) und sein
Orakel als Nabel der Erde.

Bereits in der Monographie ‘Die neuentdeckte Schrift eines
altmilesischen Naturphilosophen und ihre Beurteilung durch
H. Diels in der D. Lit. Ztg. 1911 Nr. 30’ [Stuttg. 1912] S. 28
f. habe ich dem beriihmten Forscher gegeniiber nachzuweisen
versucht, dass im 6. und 7. vorchristlichen Jahrhundert, d.
h. vor der Zerstorung Milets und seines Didymaions durch
die Perser im J. 494, das uralte Apollonorakel zu Branchidai,
bis zu dem angegebenen Termin unstreitig der erfolgreichste
Konkurrent des delphischen, ebenso wie dieses den Anspruch
erhoben habe, der Omphalos, d. h. das Zentrum der damals
den Griechen bekannten Erde, zu sein. Die a. a. O. von mir
angefiihrten Beweismomente bediirfen jetzt infolge erweiterter
Studien einerseits der Korrektur andererseits der Ergiinzung.%®
Fiir unrichtig muss ich es jetzt vor allem erklidren, wenn ich S.
28 auf Grund des trefllichen Artikels ‘Didyma’ von Biirchner
bei Pauly-Wissowa die durch neuere Ausgrabungen bestatigte

einstige Existenz eines ‘Omphalos’ im Didymaion behauptet

%Eine solche Ergidnzung liefert auch mein im Philologus 70 (N. F. 24 1911)
S. 529 ff. erschienener Aufsatz iiber ,,Das Alter der Weltkarte in ‘Hippokrates’
nepl EBSowddwy und die Reichskarte des Darius Hystaspis Ich habe darin
vor allem bewiesen, dass der am Grabe des Darius 1 bildlich und inschriftlich
angebrachten Lander- und Volkerliste des Perserreichs ein wesentlich jiingeres
Weltbild zugrunde liegt als der heptadischen Weltkarte des Kosmologen in
‘Hipp. Schrift von der Siebenzahl. Weitere Erginzungen s. in meiner soeben
erscheinenden Ausgabe der hippokrat. Schr. von d. Siebenzahl. Paderborn 1913
(passim!).




habe. Biirchner, den ich brieflich um genauere Auskunft hier-
iiber gebeten habe, hatte die Freundlichkeit, mir Folgendes

mitzuteilen:

‘Auf der die Rekonstruktion des Apollontempels zu Didyma
darstellenden Tafel 37 des Werkes von Rayet et Thomas, Milet
et le Golfe Latmique, sowie auf Taf. 35 und 38 ist deutlich
der Omphalos an einem Erdspalt, umgeben von Gebiisch,
dargestellt, und im Text p. 64 heif3t es ausdriicklich: ,,Force
est donc de voir ’adyton dans le naos et de placer au milieu
le ydopa, ’'omphalos et ’arbre sacré Aber ein paar Seiten
vorher (p. 62) wird zugegeben: ,,Nous nous expliquons d’une
maniere tres naturelle et tres claire pourquoi le sol du naos
est si bas a Didymes, et pourquoi nous n’avons trouvé dans les
fouilles, au milieu du naos, aucune trace de dallage, quoique
nous soyons descendu plusieurs pieds au dessous de bas du
soubassement. C’est que le milieu du naos était un trou et
qu’autour de ce trou, le sol naturel était a nu. On voyait la
dans un éspace restreint, la fissure ou était la source sainte,
I’omphalos, les lauriers sacrés, par derriere la statue colossale
du Dieu, dominant toute la scéne. C’est cet aspect qui lui a
été donné dans la restauration, bien entendu d’ailleurs que
la forme du ydopo et la position exacte de ’omphalos et
de P’arbre sacré par rapport au ydoua sont conjecturales.*
Auch eine weitere briefliche Anfrage bei Th. Wiegand, dem
hochverdienten Leiter der neuesten (deutschen) Ausgrabungen

in und bei Milet, ergab leider nur ein negatives Resultat.




Wiegand hatte die Giite, mir am 29/5 1912 zu schreiben:

»Spuren eines ‘Omphalos’ haben sich bei den Franzosischen
Grabungen im Innern des Didymaions, wo man die Orakel-
quelle vermuten darf, nicht gefunden. Uber die Einrichtung
der Quelle haben die neueren Grabungen der Berliner Museen

so viel ergeben:

a. Die Quelle befand sich im hinteren, westlichen Drittel des
Adyton. Unter Adyton verstehe ich den groflen unbedeckten

westlichen Hauptraum des Tempels.”

b. Die Stelle, wo die Quelle floss, war mit einer besonderen,
sehr feinen Gebaudearchitektur iiberbaut. Von dieser haben
sich eine groflere Anzahl Marmorfragmente bisher gefunden.
Die Stelle der Quelle selbst ist von den Grabungen noch nicht

erreicht. Das wird aber in diesem Herbst [1912] der Fall sein.

c. Dies Quellgebaude wurde bei Einfiihrung des Christen-
tums abgerissen, seine Bruchstiicke wurden in einer Kirche
verbaut, die man im Adyton errichtete. Sollte sich im Herbst
etwas iliber einen Omphalos an der Quelle ergeben, so werde
ich mir erlauben, Sie sofort zu benachrichtigen. — ‘Omphaloi’
sind in Milet bisher nur in der Nekropole zu Tage gekommen.

Einer davon ist mit einer grolen Schlange umwunden "t —

Trotz dieser, wie ich jetzt riickhaltlos zugebe, bisher durch-

aus negativen Ergebnisse der Ausgrabungen im Didymaion

°Vgl. einstweilen den Plan des Didymaions (nach den franzds. Ausgrabungen!)
im Dictionn. d. antiquités 4, 1 p. 217 [Roscher].

S. unten Taf. 6 Fig. 5. Ich verdanke die betreffende Photographie und 2
kleine erlauternde Skizzen der Giite Wiegands und Dr. Bruno Schroders.
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hinsichtlich des dort gesuchten Omphalos muss ich aber doch
meine Behauptung, dass Milet und dessen Didymaion genau
ebenso wie Delphi und dessen Haupttempel beansprucht habe,
der Omphalos, d. h. das Zentrum der bewohnten Erde, ja des
Weltalls zu sein, ganz bestimmt aufrechterhalten. Die fiir diese

meine Annahme sprechenden Griinde sind folgende.

1. Die Bezeichnung Ioniens als ‘Zwerchfell’ (@pévec = prae-
cordia) der Erde, die sich in der von mir dem 6. Jahrhundert
zugewiesenen Kosmologie des hippokratischen Buches von
der Siebenzahl findet, beweist m. E. unwiderleglich, dass je-
ner ionisch schreibende, nur hocharchaische Anschauungen
verratende und die ganze ihm bekannte Welt lediglich vom
Standpunkte eines Altmilesiers des 6. und 7. Jahrhunderts
aus betrachtende Verfasser™ Ionien zunichst als ‘Zwerchfell,’
d. h. als Zentrum, der Oikumene betrachtet hat.”® Aber der
Ausdruck ¢@péveg = praecordia bedeutet in diesem Falle noch
mehr. Der Kosmologe des genannten Buches vertritt durchweg
den Standpunkt, dass das Weltall als lebendiger Makrokosmos
durchaus in derselben Weise wie der menschliche Korper als
Mikrokosmos organisiert sei, und verlegt deshalb die Vernunft
und Seele des Kosmos in die mittelste der sieben Sphéaren, d.

h. die des Mondes, weil er den Sitz der Seele und Vernunft

2Bereits haben mir zahlreiche hervorragende Forscher offentlich oder privatim
in der Hauptsache zugestimmt. Vgl. z. B. E. Drerup im Lit. Zentralbl. 1911 Sp.
1310 ff. 1912 Sp. 231. R. Fritzsche in Vierteljahrsschr. f. Philos. u. Soziologie 1912
S. 119 ff. S. Rleinach] in Rev. archéol. 1911 2 p. 390. N. G. Politis, Acoypopio
3 (1911) S. 336 ff. Pagel in Wochenschr. f. klass. Philol. 1911 nr. 42 Sp. 1137 fI.
W. Nestle, Wochenschr f. kl. Philol. 1912 Sp. 901 ff.
"3So versteht den Ausdruck ‘Zwerchfell’ auch Diels a. a. O. Sp. 1863.
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des Menschen ebenso wie Homer im Zwerchfell, d. h. in der

Mitte des menschlichen Leibes, annimmt.”™ So besagt die Be-

zeichnung Ioniens als ‘Zwerchfell’ (ppéveg) der Erde nicht
blof3, dass Ionien das genau in der Mitte zwischen dem kalten
Norden (Skythien) und dem heiflen Siiden (Agypten, Libyen)
gelegene, durch das gemafligtste Klima ausgezeichnete Land
sei,”® sondern auch, dass es als Mittelpunkt aller Kultur und
Intelligenz angesehen werden miisse, was ja tatsachlich vom 8.
bis zum Anfang des 5. Jahrhunderts, d. h. bis zur Eroberung
Ioniens durch die Perser (vgl. Herod. 1, 170: ‘Iwvin Sieep-
¥dem), der Fall war. Und als ein schlagender Beweis fiir die

Richtigkeit dieser Annahme kann jetzt das Zeugnis Ps.-Galens

"“Wie der Nabel (6pparodc) die duBlere Mitte des menschlichen Leibes oder die
Grenze zwischen oben und unten, so bezeichnet das Zwerchfell die innere. Vgl.
‘Hipp. =. €B6. 48 der lat. Ubers.: Definitio (= épog) ...superiorum partium et
inferiorum corporis umbilicus. — Ebenso bezeichnet nach Kap. 11 das Zwerchfell
(= Ionien) die mittelste Zone der Erde. — Galen 16 284 K: épov... Tidno. [6
‘Inmoxe. &v T ExTw T. emB‘qp.] TO AP TOV Ve TE X XATW TOL COUATOG
ATAVTWY p.opz.wv T Yocp ®xLETA AVTOL T Bz.cxcppowp.ocu €0TL cCLUVECELYUEV AL
6ca 00V EoTLV &vw ToL Hratog TALTA %ol &vew TOL SLAPeAYATOS ECTLY, OC
T xaTd xaedioy xol mveduova x. T. A. — Daher werden in n. €86. Kap. 52
opparog und @eéveg beinahe wie Synonyma gebraucht: “Opog 6 Yavdtov,
gav 10 g Yuxng Yepuov Enavéldy LREp TOL OUparol €ig TOV &vw TOV

PEVOV TOTOV xal ocLYXaLVT] TO LDYeOV &nmav...

"*Herod. 1, 142: oi 8¢ "Iewveg oUToL... TOL WEV 0LEAVOD xol TOV OEPEWY €V
TQ XAANOTEY ETVYYAVOV WBPUOCAUEVOL TOALAG TAVIWY AVIPOTWY TOV NAELS
duev. ‘Hippocr.! w. a€p. 1 p. 548 Kiihn. — . volo. 4, 34 =V 546 L.: 'r] Twvin
XWeM... ToL NAloL xal TV Geewy oL xdxioTa xéeton. — ‘Hippocr. TEOYV. a.
E. =1119 K. betrachtet die ionische Insel Delos [= épparoc Yardoonc? = lotin
vqo-o)v, eLéoTiog Call. in Del. 325], die ungefahr auf demselben Breitengrade
liegt wie Milet, als Mitte zwischen dem kalten Skythien und dem heiflen Libyen.
Vgl. Galen. 18, 2 p. 314 K. z. d. St: ABUng pev yap bg Yepung, Lxuvdiag 6¢
®¢ Puypedag, ANAov 8’ Og OXEPATOL xal RECNG AAPOLY EVEXX TAPABELYUATOG
gnvnuovevoev. — Auf dieser mittleren Lage Ioniens beruht natiirlich auch
die die ganze milesische Naturphilosophie beherrschende Lehre vom 9spuov
und Juyeov, deren entgegengesetzte Wirkung die Milesier in ihren nordlichen
Kolonien ebenso wie in Naukratis kennen zu lernen so reichliche Gelegenheit
hatten.




angesehen werden, der (nach seinem jetzt von Bergstrafier
aus dem Arabischen iibersetzten Kommentar zu der Stelle) in
seinem Exemplar von wt. €36. hier einen Zusatz gelesen hat, der
besagte, dass ‘die Bewohner Ioniens im hochsten Grade ver-
standig, einsichtig und weise seien” Wenn also unser Verfasser
Ionien nicht als ‘Nabel’ (= Omphalos) sondern als ‘Zwerchfell’
der Welt bezeichnet hat, so wird ihn dazu sicherlich die Er-
wiagung veranlasst haben, dass dem Ausdruck fiir Zwerchfell
(¢pe€veq) eine viel pragnantere Bedeutung (Zentrum und Seele
= Vernunft) eignete als dem Worte opgpaldg, dass in diesem
Falle nur die zentrale Lage Ioniens nicht aber zugleich dessen

einzigartige kulturelle Bedeutung bezeichnet hitte.”®

2. Ein zweites kaum minder bedeutsames Zeugnis fiir die-
selbe Sache lasst sich aus dem, was Jamblichos de myster. 3,
11 p. 127 Parthey iiber das Orakel von Branchidai bemerkt,
gewinnen. Es heif3t dort (im unmittelbaren Anschluss an die
Schilderung der vielfach iibereinstimmenden Orakelsitte zu
Kolophon und Delphi)™:

Koai unv § ve €v Bpayyidag yuvn xenouwdog, site oaf-

° . ’ o 1 ~ L} ~ 78
00V EYouvca TNV TEWIWS LTO YeolL TVOg TapadoVeicay

" Aullerdem kommt hier noch der Umstand in Betracht, dass der altionische
Verfasser der Hebdomadenlehre in ‘Hippocr. n. €38. sich die Erde nicht mehr
als flache Rundscheibe sondern bereits als Kugel (wie Pythagoras) vorstellt,
weshalb bei ihm genau genommen kaum noch von einem ‘Nabel’ sondern nur
von einer ‘Achse’ (&Ewv; s. unt. S. 41 ff.) der Erdkugel die Rede sein kann.

7S. einstweilen oben S. 5.

"8Natiirlich ist hier ein Lorberstab gemeint, wie ihn Apollon selbst und die
in seinem Dienst stehenden Propheten, Dichter und Rhapsoden trugen. Vgl.
Boetticher, D. Baumkultus d. Hellenen S. 350 ff.; Boeckh, Explan. Pind. Isthm.
3, 56 p. 506 und zahlreiche Bildwerke.
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TAneoLT TNg UVelog ady7Ng, elte €nl &fovog xAUNUEVT
TEOAEYEL TO WEANOV, €lTE TOLG TOBAS 1] XPAOTEDOY TL TEY-
youoa T LdaTL | €x ToL LBatog dtplowévn™ déyeton TOV
VeV, EC ANAVTWY TOLTWY EMTNOELN TARPACHEVALOUEVTY] TROG
TNV LnodoyNy EEwVev alTOL petahopBdver. Aniotl 6 »ol
T0 TV Juocwwyv tAndog xol 6 Yeonog TNG OANG AyloTelog
xal 6ca AR BpaTal TEO TNS YeNouwdiag Yeonpenmwg, Td
TE AOUTEA TNG TEOPYNTLOO0G XAl 1) TELOY OAWY HUELKY ACLTiN
xal N €V &dVLTOLE AOTNG BLaTELBN... — %ol YAe AVTA TAVTA
napdxAnow toL Yeol dote nopayevécoUol xal mapouvoioy
E€wdev Emdeixvuoly Eninvoldy te Javpaciov... xal €v a0TE
T TVELRATL T ATO TNG TNYNS AVAPECOUEVE, ETEROV TLVA
neecBUTEPOY Y WELOTOV ANO TOU TOMOV YOV ATOPAIVEL TOV
aiTiov xal ToL TOTOUL Xol TNG TNYYNG AVTNG KA TNG RAVTIXNG
OANG.

Was bedeutet nun in dieser hochinteressanten Schilderung
der Orakelsitte zu Branchidai der merkwiirdige Ausdruck &€mi
d€ovog xadNUeEvn npoléyel 10 wEAAov? Ich habe unter Be-
riicksichtigung der oben unter 1. angefiihrten Griinde und
der Tatsache, dass &&wv (= ndélog, axis) bei Aristoteles und

Plutarch die Erd- und Himmelsachse bezeichnet,?® schon in

"Wir werden spiter zeigen, dass die rechts vom Omphalos in einer Grotte
(Adyton) dem Apollon Kitharodos gegeniiberstehende, eine Trinkschale zum
Munde oder zur Nase fiithrende Priesterin der lauter ionische (nicht delphische!)
Vorstellungen enthaltenden ‘Apotheose Homers’ des Archelaos von Priene nicht
die Pythia sein kann, sondern wahrscheinlich die Priesterin von Branchidai oder
einer anderen kleinasiatischen Kultstidtte Apollons darstellt.

89Ps.-Aristot. de mu. 2: 'O pev oOv x60Q0g €V XUXAW TEQLOTEEPETAL, KO-
AoLvTan 8’ obTtol ToAoL: 8L’ @V el vorjoaupey Enelevyprevny ey, AV TLVES
&Eova xahoLot, SidpeTepog EoTal TOL XOCWKOL, RECTV KEV EYOLOA TNV YTV,
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meiner Abhandlung iiber ‘Die neuentdeckte Schrift eines alt-
milesischen Naturphilosophen’ etc. S. 28 Anm. 4 die Ansicht
ausgesprochen, dass hier unter &€wv die Erdachse, deren End-
punkt gewissermaflen der ougpardg yng war, zu verstehen
sei.3! Dabei verwies ich vor allem auf Nikanders Alexiph. 7,
wo das im Mittelpunkt des Himmels (Zenith) befindliche Ba-
rengestirn dpxtog opgpahdoscoa genannt wird. Vgl. dazu auch
Hesych. s. v. opgpardéecoa v} "Apxtog, 61d TO HECOV TOV
Bopetov moAov mepiEyely und den Schol. a. a. O. épparov
0c xaAel TOV [Bopelov mOAOV b¢ pecaitatov 7 ALTNV TNV
dpxTOV... Oppaldecoay eipnxe O TO UEcov TolL Bopsiov

[r6Nov] xelcVou.

Diese meine Deutung steht nun freilich in ziemlich schrof-
fem Gegensatz zu der bisherigen von anderen gegebenen. So
sagt Botticher, Der Baumkultus d. Hellenen S. 350: ,,Bei den
Branchiden war ein Weib die leitende Wahrsagerin, welche mit
gottlichem Licht erfiillt ward, indem sie einen Stab hielt, den

ihr ein Gott iibergeben hatte, oder auf einem Axon (Dreifuf})

ToUg 8& 800 moOAovg méEpata. — Aristarch. Sam. b. Plut. de fac. in o. lun. 6:
UEVELY TOV oVpavoyv LroTidEuevog, E€elittecVan 8€ xatd AoZob xUxAovL TNV
YNV, dpo xol mtepl Tov abTNg dZova dwvovpevnyv. — Plut. Q. conv. 9, 14, 6,
6: ITA&TwV dg dTpdxToug Xol NAaxdTag, ToLg &fovag... oOvouwdlel. — Plat.
Tim. 40 B: y7v 8¢ Tpo@oOv ReEV NUETEPAY EIANOUEVTV OE Nepl TOV BLA TAVTOG
TOAOV TETAUEVOV, YUAAXA XAl DNUIOVEYOV VUXTOG TE Xl NUERAG ERNYAVN-
ocato = Cic. Tim. 10, 32: Iam vero terram, altricem nostram, quae traiecto
axe continetur, diei noctisque effectricem. — Cic. Ac. pr. 2, 39 123: Hicetas
Syracusius, ut ait Theophrastus, caelum, solem, lunam, stellas, supera denique
omnia stare censet, neque praeter terram rem ullam in mundo moveri, quae
eum circum axem se summa celeritate convertat et torqueat, eadem effici omnia,
quasi stante terra caelum moveretur. — De nat. deor. 1, 20, 52: nullo puncto
temporis iutermisso versari circum axem caeli admirabili celeritate.

81Vgl. auch (oben Anm. 19) bei Varro de 1. 1. 7, 17 die Worte: itaque pingitur
quae vocatur <avti>y9wv ITudayodpa, ut media caeli ac terrae linea ducatur...
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sitzend die Zukunft offenbarte.* Und auf einen ganz dhnlichen
Sinn scheint eine in dem griechisch-deutschen Worterbuch
von Jacobitz u. Seiler unter &Ewv gegebene Erklarung hin-
auszulaufen, wo unter Verweisung auf ‘Nonnos’ behauptet
wird, unter &Ewv ,,sei das drehbare Schallgefafi am Dreifuf3*

zu verstehen.??

Um nun zu erfahren, was es mit der Berufung auf Nonnos fiir
eine Bewandtnis hat, habe ich mich unter Darlegung meiner
eigenen Interpretation der betreffenden Stelle des Iamblichos
an den besten lebenden Kenner des Nonnos, A. Ludwich in Ko-
nigsberg, gewendet und von diesem mit freundlichster Bereit-
willigkeit folgende fiir mich hocherfreuliche Antwort erhalten:
»Mir ist es nicht zweifelhaft, dass Ihre Erklarung das Richtige
trifft. Nonnos sah die Weltachse (&Zwv) als das Ganze und
Delphi als den Mittelpunkt (op¢paidg) zwischen den beiden
Polen an (vgl. 32, 205 von der Hiifte des menschlichen Lei-
bes &Zova uneob): daher die Verbindung pecoéugparoc &Zwv
Dion. 2, 697. 4, 290 (das fiir Delphi geprigte Adjektivum

82Wie ich spater gefunden habe, stammt diese falsche Deutung von keinem
Geringeren als Otfr. Miiller in seiner Abhandlg. ‘Uber die Tripoden’ in Amalthea,
herausg. v. Bottiger 1 (1820) S. 121: ‘Dazu kam ein Schallgefidf3, von Nonnos
&Zwv, von den Romern cortina genannt, von diinnem Erzblech gebildet und
schon verziert, wie wir es auf dem Dresdner Kandelaberfule zwischen dem
Rauber Herakles und... Apollon liegen sehen.’ — Jetzt wird bekanntlich der
Gegenstand allgemein als Omphalos gedeutet. Ubrigens bemerkt schon Bottiger
selbst a. a. O. S. 29 Anm., dass ‘4Ewv nie der eigentliche Name der cortina
gewesen sein konne. Diesen konne sie nur als eine Art von Drehmaschine zuweilen
gehabt haben. Aus der Amalthea ist dann der O. Miillersche Irrtum zunachst
in das Worterbuch von Passow und daraus wieder in das von Jacobitz-Seiler
iibergegangen. Vgl. auch Bouché-Leclercq, Hist. de la divination dans 1’ant. 3 p.
90 f. Anm., der ebenfalls &Zwv und cortina identifiziert.




kommt bekanntlich schon bei Aeschylus und andern vor).%?
Diesen &Zwv nannte er ougreic (7, 72) oder opgoiog (27,
252),%4 indem er annahm, dass die gottliche Orakelstimme
aus dem Innern der Erde (4, 350)%° durch eine kreisrunde
Felso6ffnung kam, iiber welcher der Dreifufl (13, 132), der Sitz
der Pythia, stand.?¢ Dass Nonnos irgendwo mit &Ewv ‘das
drehbare Schallgefafl am Dreifuf3’ bezeichnet habe, halte ich
fiir mehr als unwahrscheinlich; ich wenigstens kenne keinen
Beleg dafiir, auch kein Lexikon, das dafiir eintritt. Vermutlich
beruht jene irrige Annahme allein auf 4, 290 ff., einer Stel-
le, die allerdings unverstandlich iiberliefert, aber von Lehrs,
Qu. ep. 282 sicher gebessert ist* Wir ersehen also aus diesen
dankenswerten Darlegungen A. Ludwichs, dass der &&wv von
Branchidai genau dieselbe Bedeutung hat wie der mit dem
ouparog v1¢g identische von Delphi, dass folglich amblichos
eine Uberlieferung kannte, nach der Branchidai sich ebenso
wie Delphi und viele andere Orte rithmte, der Mittelpunkt der

Erde und des Weltalls zu sein.

3. Weiter erwiage man Folgendes. Herodot (1, 157) berich-

83Nonn. Dion. 2, 697: cU 8¢, Kddpe, pecopgaroyv &Zova Baivev || Asigidog
abdfevTa petépyeo tépnea ITudobg. — ib. 4, 289 ff.: EvOa xiyhoac || AsApov
dovyrtoro pecongparoy dZova ITudoidg || pavtoocLvnv Epéelve, xal Eugppova
ITOVog &dEwv xuxAéVev adTOBoNTOG EVECTLOE XOLAADL QYwVvY... Vgl. dazu
Bouché-Leclercq, Hist. de la divin. 3 p. 90 Anm. u. p. 92 Anm. 3.

84jb. 7, 71 f.: %ol Kpovidng Aiwvi 9enyodpov laye povhyv || &Eovog ougphev-
Tog Unéptepa VEopata paivwy. — 27, 252: d&ovog ongpaiolo Yenyope xolpa-
ve ITuYolg [= "AroAllov]. Ebenso nennt Claudianus 16, 16 den delphischen
‘Nabel’ nicht umbilicus sondern axis.

854, 349 f.: AAN’ 67t Kdduw || IIVOov obdaing éteieicto Yéopatov yoiq...

8613, 131 f.: dyesipopévorot 8€ Aaoic || ITudide oupriecoa Fenyodpog Exhaye
néten || xol Tpitoc adToPBonToC...
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tet: ol 8¢ Kupatol Eyvwoayv cupfBoulng neEgt g YedV avol-
oot TOV €v Bpayyidnot. fv yap adtoOl pavtriiov €x ntaAaod
WeLUEVoY, T "Twveg te tdvteg xal AloAEsg EdVeoay ypdo-
Yo . T. A. So fragen die Kymaier in Aiolis wiederholt zur
Zeit des Kyros und Kroisos in Branchidai an, was mit dem
Lyder Paktyes geschehen solle (Her. a. a. O), ebenso die Karer
zur Zeit des Darius, ob sie die Milesier zu Bundesgenossen
wiihlen sollten (Zenob. 5, 80); so sendet Kroisos, um die Glaub-
wiirdigkeit verschiedener Orakel zu priifen, seine Boten nicht
blo3 nach Delphi, Abai, Dodona, sowie zu den Orakeln des
Amphiaraos und Trophonios, sondern auch nach Branchidai
(Her. 1, 46), dessen Tempel er, wie Her. 1, 92 hervorhebt,
genau ebenso reich mit Weihgeschenken bedenkt wie den del-
phischen. Uberhaupt muss das Orakel zu Branchidai im 7. und
6. Jahrhundert in Osthellas, Kleinasien und Agypten ebenso
angesehen gewesen sein wie das delphische: das beweist vor
allem die kostbare Kriegsriistung, welche um 600 der agyp-
tische Konig Necho 2. nach seinem Siege iiber die Syrer ins
Didymaion weihte (Her. 2, 159), hochst wahrscheinlich um
seiner Dankbarkeit fiir eine giinstige Antwort Ausdruck zu ge-
ben. Darum erscheint es auch nicht wunderbar, wenn Herodot
(5, 36) berichtet, unmittelbar vor dem Aufstand der Ionier
seien die im Didymaion aufgehiduften Schitze so grof3 gewesen,
dass Hekataios seinen Landsleuten raten konnte, sie zum Bau
einer gewaltigen Kriegsflotte zu verwenden. Aus anderen zum

Teil sehr alten Zeugnissen, die ich in meiner Monographie ‘Die
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neuentdeckte Schrift e. altmiles. Naturphilosophen etc. S. 26
f. gesammelt und besprochen habe, erhellt deutlich, dass im
6., 7. und 8. Jahrhundert eine starke Rivalitat und Eifersucht
zwischen Delphi und Branchidai geherrscht hat, die erst mit
der Zerstorung und Pliinderung von Milet und Didyma im
Jahr 494 aufhorte, seit welchem Zeitpunkt natiirlich Delphis
Autoritit dauernd die von Branchidai iiberwog.3” Aus allen die-
sen Zeugnissen aber habe ich schon a. a. O. den naheliegenden
Schluss gezogen, dass die dltesten in Milet heimischen Geogra-
phen, insbesondere Anaximandros und Hekataios, die bei den
Entwiirfen ihrer Erdkarten notwendigerweise von einem festen
und moglichst allgemein anerkannten Mittelpunkte (oppaiédq)
ausgehen mussten (s. H. Berger, Gesch. d. wiss. Erdkunde
d. Griechen 2 S. 110 f.), als solchen schwerlich den gefihr-
lichsten und erfolgreichsten Konkurrenten oder Rivalen ihres
eigenen ebenfalls hochberithmten Orakels, sondern vielmehr
das ihnen zu solchem Zwecke sehr viel bequemer gelegene und
nach Herodot sonst regelmiaflig von ihren Landsleuten und
Mitbiirgern als Orakel benutzte Didyma (d. h. Milet) erwihlt
haben werden. Den allerdeutlichsten Beweis fiir die Richtigkeit

aller dieser Annahmen liefert uns aber wiederum die Weltkarte

87S. die Belege a. a. O. S. 26 f., wo noch nachzutragen ist das fiir die Eifersucht
Delphis gegeniiber Milet und Branchidai hochst bezeichnende Orakel, das die
Pythia gegen Ende des 6. Jahrh. den Argivern erteilte. Vgl. Herod. 6, 19:
Ta& 8¢ tolow MiAnciolol ol napeolol Expnoe Exel BOe*
Kot tote 87, MiAnte, ®xox®V EMPAYAVE EpY LV,
IToANolowy 6einvoy Te xal dAyAad dwea YEVAOCT,
Yot 8’ &hoyol ToANoiotl todag vigouvol xopnToLg,
N7ob 8’ Huetépouv AdOUolg &AAoLoL ReEAOEL.



des Kosmologen in ‘Hippocr.” n. €36., die als ‘Zwerchfell,’ d.
h. als Zentrum der Oikumene, eben nicht Phokis und Delphi

sondern vielmehr Ionien betrachtet wissen will.88

Wie man iibrigens in jener alten Zeit bei der Bestimmung des
Mittelpunktes einer Land- und Erdkarte zu Werke ging, konnen
wir mit Leichtigkeit der Schilderung des beim Entwerfen von
Windrosen (orbes ventorum: Varro r. r. 3, 5 a. E.) iiblichen
einfachen Verfahrens, das uns Plinius (18, 326 ff.) aufbewahrt
hat, entnehmen. Es heif3t dort nach Mayhoft:

,Ventorum [ratio] paulo scrupulosior. Observato solis ortu,
quocunque die libeat, stantibus hora diei sexta [= meridie]
sic, ut ortum eum a sinistro humero habeant, contra mediam
faciem meridies et a vertice septentrio erit. Qui ita limes per
agrum curret, cardo [= &Zwv, axis, T6hog = Sdpeayua b.
Dikaiarch®®] appellabitur. Circumagi deinde melius est, ut um-
bram suam quisque cernat; alioquin post hominem erit. Ergo
permutatis lateribus, ut ortus illius diei a dextro humero fiat,
occasus a sinistro, tunc erit hora sexta, cum minima umbra
contra medium fiet hominem. Per huius mediam longitudi-
nem duci sarculo sulcum vel <vom?>ere lineam, verbi gratia,
pedum viginti conveniat, mediamque mensuram, hoc est in
decimo pede circumscribi circulo parvo, qui vocetur umbilicus.

Quae pars fuerit a vertice umbrae, haec erit ventus septentrio-

88In dieser Hinsicht stimmt mir kein Geringerer bei als Sal. Reinach in seiner
Anzeige meiner Abhandlung in der Revue Archéol. 1911 2 p. 390.
89Vgl. Roscher, Die hippokrat. Schrift von d. Siebenzahl, in ihrer 4fachen

Uberlieferg. zum ersten Mal herausg. v. W. H. R. S. 118 A. 173.
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nis... 331: Diximus ut in media linea designaretur umbilicus.
Per hunc medium transversa currat alia. Haec erit ab exor-
tu aequinoctiali ad occasum aequinoctialem, et limes, qui ita
secabit agrum, decumanus vocabitur. Ducantur deinde aliae
duae lineae in decussis obliquae, ita ut a septentrionis dextra
laevaque ad Austri dextram laevamque descendant. Omnes per
eundem currant umbilicum, omnes inter se pares sint, omnium
intervalla paria. Quae ratio semel in quoque agro ineunda erit,
vel si saepius libeat uti, e ligno facienda, regulis paribus in

tympanum exiguum sed circinatum adactis.

Nehmen wir also an, dass nach dieser iiberaus einfachen
und sicher hochaltertiimlichen Methode die altesten Karto-
graphen der Milesier verfuhren, so erkennt man sofort, wie
infolge der geographischen Lage Milets, das ganz genau in
der Mitte zwischen den auflersten Nord- und Siidpunkten
(Maiotis — Naukratis) der den Ioniern bekannten Welt gele-
gen war, dieses zum ‘Omphalos’ oder ‘umbilicus’ der altesten
griechischen Erdkarte werden musste. Nun nennt aber Di-
kaiarchos, der Schiiler des Aristoteles, welcher um 320 eine
Erdkarte entwarf, deren ‘umbilicus’ Rhodos war, die beiden
Linien, die sich im umbilicus Rhodos schnitten, diapedy ot
didppaypa aber bedeutet bei den Arzten ganz gewdhnlich
‘Zwerchfell’ (= ¢péveg), insofern es die innere Scheidewand
oder Grenze des menschlichen Korpers zwischen den oberen

und unteren Eingeweiden bezeichnet.?? Es liegt demnach die

90S. Kiepert, Lehrb. d. alt. Geogr. S. 5 A. 2 u. oben Anm. 87 b.
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Vermutung nahe, dass Dikaiarch jenen Ausdruck direkt oder

indirekt dlteren Vorgingern, also den ilteren ionischen Geo-

t.91

und Kartographen, entlehnt ha Auf diese Weise gelangen

wir wiederum auf einem neuen Wege zu dem Verstindnis je-
nes bedeutungsvollen Satzes der alten in der hippokratischen
Schrift von der Siebenzahl gliicklich erhaltenen Kosmologie,
dass Ionien das ‘Zwerchfell’ der als lebendiger Makrokosmos
gedachten Welt darstelle.??

4. Eine sehr willkommene Bestatigung aber fiir unsere An-
nahme, dass das Apollonorakel von Didyma, ebenso wie das
von Delphi, fiir den Mittelpunkt der bewohnten Erde galt
und deshalb auch einen ,,Omphalos* enthielt, scheint eine

schone Bronzemiinze von Milet aus der Zeit des Commodus

91 Anders Berger, Gesch. d. wiss. Erdkunde 2 S. 418, der glaubt, ‘dass der Name
8. (Scheidewand) zuerst vom Taurus, diesem grof3en Scheidegebirge, auf die ganze
natiirliche Grenze, dann auf die mit derselben in engster Verbindung bleibende
Langenlinie und endlich auf deren Teile iibertragen worden sei’ Gegen diese
Erklarung spricht vor allem die Tatsache, dass der Taurus nur ein verschwindend
kleiner Teil der von den Sdulen des Herkules durch Sardinien, Sizilien, die
Peloponnes, Karien, Taurus und Imaus bis zum 06stlichen Ozean gezogenen Linie
darstellt. — Vgl. auch meine ob. Anm. 87b angefiihrte Schrift S. 118 Anm. 173.

92Ein weiteres sehr schitzbares Argument fiir meine These, dass auch Didyma
sich rithmte, das Zentrum der Erdscheibe zu sein, wiirde sich aus der Tatsache
ergeben, dass an einem milesischen Apollonfeste von einer Singergilde vor den
Tiiren des Didymaions ein mit Binden geschmiickter, yYUAAOc genannter Stein
gesetzt und mit ungemischtem Wein begossen wurde (Nilsson, Gr. Feste S.
168), falls sich erweisen liefle, dass diesem Steine die Bedeutung eines Omphalos
zukamen. Wir werden spéter sehen, dass auch vor dem delphischen Tempel
ein steinerner Omphalos stand und dass aufler diesem noch weitere kleinere
Omphaloi in Delphi ausgegraben worden sind, ebenso wie in Milet. Inbetreff der
Bedeutung von yuAAog vgl. Hesych. s. v. yOAlog... xal &yyeiov 660LTOopLXOV

gig anoVYeoiy TOV dvayxalwy ¢ EXe®VTo ol oTpaTidTal. — YOAALOV: &YYELOV
TAEXTOV. — YULAALG" €id0g moTneiov, tapd Maxeddolv. — YULUANGG: x0PBog, 7
tetpdywvog AMYog. — Die letzte Glosse deutet auf viereckige Form des Steines,

die Gleichsetzung mit einem &yvyetiov oder motrerov auf rundliche Gestalt. Vgl.
dazu youA6cg rundes Gefafl, Kiibel, yabAog rundes Kauffahrzeug und Curtius,
Grundz. d. gr. Etym. 5 174 f.




zu liefern, die Overbeck in seiner Kunstmythologie des Apol-
lon auf Miinztafel 4 unter nr. 47 abgebildet und S. 304 u.
308 besprochen hat (uns. Taf. 1, 2). Sie gehorte einst der
Sammlung Imhoof-Blumer an und ist Overbeck von diesem
trefflichen Forscher und Sammler in einem ausgezeichneten
Abdruck zur Verfiigung gestellt worden. Der Obvers zeigt den
jugendlichen Kopf des Commodus mit dem Paludamentum
rechtshin und triagt die Inschrift AY, AYP. KOMOAOC KAIC, der
Revers stellt den Apoll von Didyma attributlos und nackt in
bequemer Lage links hin auf einem Felsen sitzend und rechts-
hin (in die Ferne?) blickend dar; den rechten Arm legt er
anmutig auf seinen Kopf, mit dem linken stiitzt er sich auf
einen unmittelbar neben seinem Felsensitze stehenden bienen-
korbartigen,?® auf niedriger Basis stehenden, ganz oben sich
plotzlich stark verjiingenden, schlangenumwundenen, ziemlich
hohen Omphalos, der den Felsensitz noch etwas iiberragt. Da-
bei die Inschrift: ETTI AlAlL TTOAEITOY]MIAHCIQ2N. Overbeck
bemerkt dazu (S. 304), jedenfalls auf Grund von Mitteilungen
Imhoofs: ,,Falsch beschrieben bei Mionnet Suppl. 6 277. 1273
(les légendes retouchées). Ahnlich Rev. Numism. 1884, p. 18.
12 Nach Overbeck (a. a. O. S. 299) gehort dieser Apollon-
typus zu denjenigen Miinzbildern, ‘in denen entweder sicher
oder doch wahrscheinlich Darstellungen anderer Kunstgattun-
gen, namentlich statuarische Kompositionen auf die Miinzen

iibertragen worden sind. Es scheint also in Milet ein schones

93Vgl. den antiken Bienenkorb bei Baumeister, Denkm. 1, S. 317, Fig. 333.




statuarisches Bildwerk oder Relief aus bester Zeit gegeben
zu haben, welches der betreffende Miinzstempelschneider bei
seiner Darstellung des Gottes vor Augen gehabt hat. Vielleicht
kann dieser unzweifelhaft apollinische schlangenumwundene
Omphalos auch zum Verstiandnis des unten anzufiihrenden
groflen Schlangenomphalos dienen, den die neuesten deutschen
Ausgrabungen in der Nekropole von Milet zutage gefordert
haben, doch ist freilich, wie wir spiter sehen werden, in diesem
Falle auch noch eine andere Erklarung moglich. S. Taf. 6 Fig.
5.

5. Hierher gehort wahrscheinlich auch der bienenkorbformi-
ge, ziemlich niedrige, basislose Omphalos des bekannten, die
‘Apotheose’ Homers darstellenden Reliefs von der Hand des
ionischen Kiinstlers Archelaos von Priene, dem Milet benach-
barten Stidtchen.?® Dass es sich in diesem sicher in der Zeit
zwischen Alexander d. Gr. und Tiberius entstandenen Bild-
werk (Brunn, Kiinstlergesch. 1, 590) tatsichlich um ionische,
nicht um delphische Vorstellungen und Riten handelt, scheint
mir hervorzugehen nicht blofl aus der ionischen Herkunft des
Archelaos, sondern namentlich auch aus dem Inhalt der be-
treffenden Darstellungen, die sich offenbar auf einen ionischen

Kult Homers als des grof3ten ionischen Dichters beziehen.?

94Ich verdanke den Hinweis auf dieses fiir meine Zwecke wichtige Monument
der Giite G. Treus.

°*Solche Kulte Homers bestanden bekanntlich in Ios (Monat ‘Ouneev), Smyr-
na (Strab. 646), Alexandria (Ael. v. h. 13, 22), Argos (Cert. Hes. et. Hom. 325
Gottl.; Ael. v. h. 9, 15). Vgl. Anth. 12, 168. Anth. Plan. 301 (9c6¢), Catal. gr.
coins Brit. Mus. Ionia S. 41 ff. (Kolophon), 238 ff. (Smyrna), 346 (Chios), Head,
Hist. nu. 2 486 (Ios), 554 (Kyme).
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Hierzu kommt noch, dass der dem Dichterheros geopferte
Stier deutlich als Buckelochse (Zebu) gebildet ist, eine Rin-
derspezies, die sich nicht im eigentlichen Hellas, wohl aber in
Kleinasien (Ionien, Karien, Phrygien, Syrien) nachweisen lasst
(vgl. Aristot. h. an. 8, 28, 3; Plin. h. n. 8, 179; Opp. Cyn. 2, 91
f.26 Demnach muss sich die im untersten Streifen des Reliefs
dargestellte Apotheose Homers auf einen ionischen Heroenkult
des grof3en Ioniers und ebenso die in dem folgenden Streifen
abgebildete Grotte (Adyton) mit dem (untersatzlosen Om-
phalos in der Mitte, dem Apollon Kitharodos zur Linken und
der eine Trinkschale voll heiligen Quellwassers zum Munde
fiilhrenden kleiner gebildeten Prophetin (s. ob. S. 41)%7 zur
Rechten auf einen ionischen Apollokult, wahrscheinlich auf
den des unweit von Priene gelegenen Branchidai, beziehen.
Die friiheren Erklarungen, welche die Grotte als die koryki-
sche Hohle,”® den Apollon als den pythischen Gott und die
Priesterin als Pythia auffassen (Friederichs, Berl. ant. Bildw.
1, S. 449), Julius in Baumeisters Denkmélern 1, 111; Overbeck,

98Vgl. auch Lenz, Zool. d. Griech. u. Romer 245; Magerstedt, Bilder aus
d. romischen Landwirtschaft 2 S. 15 und als Gegensatz dazu das apollinische
(pythische) Stieropfer zu Delphi im Monat Bukatios, dargestellt auf dem schonen
Wandgemailde aus dem Hause der Vettier zu Pompeji.

9"Dass die Prophetin die Schale voll heiligen Wassers selbst trinken oder ihren
Duft einatmen will (vgl. die ebwdio der Adytonquelle b. Plut. def. or. 50 und
das e0wodeg dpuPpooiny €x puyxwy gpavvov Lowe des Simonides, sowie die
avanvorn toL vapatog b. Plut. Pyth. or. 17), geht einfach aus der Haltung des
Apollon hervor, der mit der L. die grof3e Kithara, mit der gesenkten R. das
Plektron hilt und zugleich den Kopf von der Priesterin abwendet (vgl. Overbeck,
Apollon 270).
98Gegen diese spricht schon der Umstand, dass sie, soviel wir wissen, nicht dem

Apollon, sondern dem Pan und den Nymphen geheiligt war: Preller-Robert, Gr.
Myth. 1 4, 722, 8. Bursian, Geogr. v. Gr. 1, 179, 3. Baedeker, Griechenl. 4 155.
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Apollo, S. 270 nr. 25), miissen also als irrig bezeichnet wer-
den. Auch fehlt ja der vom pythischen Gotte fast untrennbare
Dreifufl auf dem Relief des Prieners. Der dargestellte Berg
aber, auf dessen Spitze Zeus (‘(OAOumioc?) tront, kann kaum
ein anderer sein, als entweder der durch Zeus- Musen- und
Apollonkult ausgezeichnete thessalische Olymp oder dessen
kleinasiatischer Namensvetter in Mysien, der ebenso durch
Zeuskult hervorragt (Head, Hist. nu. 2 517 unten) S. Taf. 7, 3.

Haben wir sonach mit allen Mitteln philologischer und ar-
chaologischer Kritik die einstige Existenz eines ,,Omphalos*
im Tempel von Didyma und dessen Bedeutung als Symbol
der zentralen Lage von Milet auf der dltesten Weltkarte der
Griechen festgestellt, so miissen wir nunmehr weiterzusehen,
welches Licht von dieser Erkenntnis aus auf die von Didyma
und Milet ausgegangenen Apollonkulte in den z. T. sehr alten
Kolonialstidten der Milesier fallt. In dieser Beziehung kommt
fiir uns vor allem der bedeutende Apollonkult von Kyzikos in
Betracht. Bereits Marquardt in seiner immer noch lesenswer-
ten Monographie iiber ‘Cyzicus u. sein Gebiet’ (S. 129) hat
erkannt, dass der Apoll von Kyzikos, der daselbst als apyn-
vétng verehrt wurde (Aristid. or. 1 p. 383 D.),” kein anderer
als der didymaéaische Gott von Milet ist, dessen Orakel bei allen
Kolonialgriindungen der Milesier (vgl. Herod. 1, 157) ebenso

befragt wurde, wie es ja nach der Griindungssage der Mutter-

°*Vgl. auch Apollon Rh. 1, 958: dtdp xeivéov [AMiQov e0v.] ye Osonponioug
‘Exdtoro || NnAeidon petoniodev Tdoveg [= Mikforoy] idpboavTo || icpdv.
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stadt schon bei der Griindung dieser selbst der Fall gewesen
war (Tz. z. Lyk. 1385). Ein wie starkes Bewusstsein zu jeder
Zeit, auch noch spater, von der milesischen Herkunft seines
Apollonkultes in Kyzikos vorhanden war, beweisen vor allem
die von Marquardt a. a. O. S. 129 angefiihrten milesischen
Inschriften (C. I. Gr. 2, 2855 1. 21 u. 2858), in denen verschie-
dene von den Kyzikenern ins Didymaion von Milet gestiftete
Weihgeschenke erwiahnt werden. Nun gibt es aber eine dem 5.
Jahrhundert angehorende, also ziemlich alte Elektronmiinze
von Kyzikos, die im Catalogue of the Greek coins of Mysia (in
the Brit. Mus.) S. 32 also beschrieben wird (uns. Taf. 1, 1):

Obv.: Netted Omphalos of Delphi [??], on which two eagles
with closed wings facing one another: beneath, tunny r. —
Rev.: Incuse square of mill-sail pattern. [Pl. 8, 7; vergroflert
auch abgebildet bei Studniczka im Hermes 37 (1902) S. 266].
Wenn hier unbedenklich der Omphalos als der von Delphi
bezeichnet wird, so hege ich in dieser Beziehung doch sehr
starke Zweifel. Diese griinden sich erstens auf die unleugbare
Tatsache, dass die Adler des Omphalos von Kyzikos wesentlich
anders aufgefasst und dargestellt sind als die des delphischen
Nabelsteins, wie er auf dem interessanten von Wolters (Mit-
teil. d. d. arch. Inst. Athen 1887 Tf. 12, S. 378 ff., vgl. auch
Studniczka a. a. O. S. 267) herausgegebenen und erlduterten
Marmorrelief zu Sparta sowie auf einigen athenischen, auf den
Kult des attischen Apollon Pythios beziiglichen Bildwerken der
zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts (s. unt. Kap. 4 B) erscheint.




Ob auf dem Kyzikenischen Stiter ,,die Vogel um den Preis
des Verschwindens ihrer Fiifle hinauf- und herangeriickt sind,“
weil dies, wie Studniczka a. a. O. meint, ,,der enge Rahmen*
erfordere, ist mir deshalb einigermaflen zweifelhaft, weil ja der
Miinzstempelschneider, um den fiir die genauere Wiedergabe
des Motivs notigen Raum zu gewinnen, nur notig hatte, den
Omphalos und die Adler in etwas kleinerem Mafistab darzu-
stellen. Noch viel bedeutsamer aber erscheint mir der weitere
Unterschied, dass auf der Miinze von Kyzikos die beiden Vogel
ihre Kopfe und Schnabel einander zukehren, wahrend sie auf
dem spartanischen Relief diese voneinander abwenden, sowie
dass der Omphalos von Delphi eine deutliche, etwas breitere
Basis (Stufe) hat, auf deren Enden die Adler sitzen.!? Diese
Unterschiede zwischen beiden Darstellungen scheinen mir in
der Tat grof3 genug, um die Annahme zu rechtfertigen, dass
der auf dem Kyzikener Stater dargestellte Omphalos (basis-
los!) nicht der delphische sondern vielmehr ein anderer, und
zwar wahrscheinlich der alte milesische im Jahre 494 bei der
Zerstorung und Pliinderung Milets durch die Perser zugrunde

gegangene ist oder wenigstens sein kann.

Aus der Zeit zwischen 330 und 280 vor Chr. stammt fer-
ner die kyzikenische Silbermiinze, welche im Catalogue des
Brit. Mus. Mysia Taf. 9 13 abgebildet und daselbst S. 36 so

100 Auf den weiteren Unterschied, dass der Omphalos von Kyzikos mit einem
Bindennetze bedeckt, dagegen der delphische des spartanischen Reliefs kahl
ist, lege ich kein Gewicht, zumal da ja das Bindennetz des Reliefs urspriinglich
aufgemalt sein konnte.




beschrieben wird:
Obv.: ZQTEIPA Head of Kore Soteira 1.; wearing earring,

necklace, stephane, corn-wreath, and veil wound round head;
beneath tunny 1. Rev: KYXIIl Apollo wearing himation over
lower limbs, seated 1. on omphalos, in extended r., patera; l.
elbow is supported by lyre. — in front, cock l.; behind R. —
Ganz dhnlich die Abbildung bei Overbeck a. a. O. Miinztafel
3 nr. 21; vgl. S. 300 nr. 8 u. S. 307. Vgl. auch unsere Taf. 1 nr.
12,

Eine Bronzemiinze von Kyzikos aus der Zeit des Commodus
zeigt nach dem Catalogue von Mysia S. 51 auf ihrem Revers:
KVZIKHNOQN NEOKOPQ2N Apollo, naked, standing r.; 1. foot
rests on omphalos; in r. hand, branch; 1. hand rests on knee;
before him (raven?). Dazu die Note: ‘A similar specimen is
published by Overbeck, Griech. Kunstmythologie, Miinztaf.
5, 9: p. 304, no. 101; p. 314, who describes the Apollo as
holding the gorgoneion as well as the branch, but the supposed
gorgoneion is probably only an abrasion of the surface. With
the attitude of the figure, cp. no. 24, p. 12, supra (Apollonia
ad Rhyndacum), and note, ib. — Auch dieser O. ist basislos!

Mehrfach erscheint auch auf dem Revers der Kaisermiinzen
von Kyzikos ein 8-sduliger Tempel (octastyle temple), den
ich fiir das Heiligtum des Apollon apynyetns halte, weil in
dessen Giebelfeld ein Omphalos von genau derselben Form [©]

angebracht ist, wie auf gewissen Miinzen von Delphi.'®! Man

101 Andere, z. B. Svoronos und Head (hist. nu. 2), freilich halten jetzt das Zeichen




vergleiche vor allem a. a. O. Taf. 12, 14 (Miinze des Antoni-
nus Pius) und Taf. 13, 10 (Commodus). Auf letzterer Miinze
ist freilich der Punkt in dem umgebenden Kreise undeutlich
geworden. — Hier an den delphischen Tempel zu denken, diirf-
te namentlich auch deshalb unstatthaft sein, weil dieser auf
delphischen Miinzen stets 6-sdulig (Hexastylos) dargestellt ist.
Vgl. Catal of the gr. c. in the Brit. Mus. Central Greece pl. 4,
22, p. 29 f. Imhoof-Blumer u. Percy Gardner, Num. Comment.

on Pausanias Taf. 10, nr. 24 u. 25 (hier statt © nur e!).

Infolge der eigentiimlichen Lage der Stadt genau in der Mit-
te zwischen dem duflersten Osten und Westen des hellenischen
Kolonialgebietes waren in Kyzikos alle diejenigen Sagen loka-
lisiert, in welchen Ziige nach Osten vorkamen (Argonauten-
und Orestessage). Daher wusste die Legende nicht blof3 von
den Argonauten in Kyzikos zu berichten, sondern ebenso auch
von Orestes, der auf der Riickkehr von Taurike hier am Om-
phalos des Apollontempels gereinigt und gesiihnt sein sollte.
Zwar schweigt dariiber die literarische Uberlieferung, aber
eine schon langst auf Orestes bezogene iltere Elektronmiinze
des 5. Jahrhunderts scheint deutlich die Lokalisierung jener

Sage in Kyzikos zu bezeugen.'°? Die betreffende Beschreibung

® nicht fiir den Omphalos inmitten des ‘orbis’ terrarum, sondern fiir eine ¢idAn
opgpaiwy, die aber auch recht wohl als Symbol der runden Erdscheibe mit
dem Nabel in der Mitte gelten kann (s. unt. S. 75 Anm. 136).

192Dje Reinigung und Entsiihnung des Orestes war bekanntlich keineswegs auf
Delphi beschrankt, sondern sollte noch an zahlreichen anderen Orten vollzogen
worden sein, z. B. zu Gythion, wo man ebenfalls einen Stein (Omphalos?) zeigte,
auf dem sitzend Orestes vom Wahnsinn geheilt sein sollte (Paus. 3, 22, 1); zu
"Axr in Arkadien (Paus. 8, 34, 2); zu Troizen, wo ebenfalls ein ‘Orestesstein’
gezeigt wurde (Paus. 2, 31, 4. 8); zu Keryneia in Achaja (Paus. 7, 25, 7. Schol.
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im Catalogue des Brit. Mus. Mysia, S. 28 (vgl. Taf. 7 1 und 2)

lautet:

Obv: Bearded male figure (Orestes), wearing chlamys, knee-
ling 1. beside Delphic [?] omphalos, on which his 1. hand rests;
in r., drawn sword: beneath, tunny l. — Rev: Incuse square of
millsail pattern. Vgl. auch Num. Chron. 1889, p. 257, no. 24,
pl. 12, 11. Der O. ist auch hier wieder basislos! S. Taf. 1, 3.

So halte ich es denn im Hinblick auf alle fiir die einstige
Existenz eines Omphalos im Apollotempel von Kyzikos an-
gefithrten Tatsachen nicht fiir zu kiihn, auch folgende Worte
des Aristides in seiner Lobrede auf Kyzikos auf ihn zu be-
ziehen: tng Y&p YAAATING EV UECEK AELULEVY] GUVAYEL TAVIOAG
avdpewnoug i TAVTOV, TOLG TE ANO TNE €low NEog TNV EEw
NAEATEUTOVOA Xl TOUG EEwVeV Mpog Td elow, DGomER TLg
Ouparog ToL petafL tomouv I'adelpwy xol Pdodog. Aristi-
des hiatte aber mit demselben Rechte auch behaupten konnen,
dass Kyzikos ungefiahr in der Mitte zwischen Libyen und Tau-
rike oder Tanais gelegen sei. Es braucht kaum hervorgehoben
zu werden, dass auf dieser wahrhaft zentralen Lage der Stadt
ihre aulerordentliche Bliite, namentlich in kommerzieller Be-
ziehung, wihrend des 5., 4. und 3. Jahrhunderts beruht.

So bleibt denn, um die Betrachtung der unzweifelhaft von

Didyma abhingigen Apollokulte abzuschlielen, nur noch die

Soph. Oed. Col. 42). Mehr bei Hofer im Artikel Orestes des Mythol. Lexikons 3,
Sp. 985 ff. und Sp. 998 ff., wo auch verschiedene Orte Kleinasiens, Kappadokiens
usw., ja Siziliens und Italiens angegeben sind, an denen die Sage von der
Entsithnung des Orestes und der Weihe des taurischen Artemisbildes lokalisiert
war.
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Untersuchung der ‘Omphalosmiinzen’ von Sinope zu erwiahnen
iibrig. Vgl. Head hist. num. 1 S. 435 (s. uns. Taf. 1, 11):

‘Obv: Head of Sinope, r. turreted (Num. Chron. 1885, Pl.
2 18). — Rev. ZINQTTE QN Apollo naked, seated on ompha-
los [ohne Basis], holding lyre and plectrum. AR. Spread te-
tradrachm. The type of this tetradrachm is copied, with some
modifications, from the tetradrachms of Antiochus 3. cf. Syria.
Circ. B. C. 189-183” Ob Head mit seiner Behauptung, diese
Miinze sei die Kopie einer solchen des Antiochos 3, Recht
hat, ist mir doch sehr zweifelhaft geworden, als ich die von
Overbeck a. a. 0. auf Miinztafel 3 nebeneinander abgebilde-
ten Miinzen (mit dem Bilde des auf dem Omphalos sitzenden
Apollon) von Chersonasos auf Kreta (nr. 36), von Sinope (nr.
37) und von Antiochos (nr. 41 u. 42)19 miteinander verglich.
Dieser Vergleich zeigt sofort, dass die Miinze von Sinope sehr
viel mehr Ahnlichkeit mit der von Chersonasos als mit denen
des Antiochos besitzt, welche letzteren wiederum mit dem
Typus der Miinze des Nikokles von Paphos (Overbeck a. a. O.
nr. 41; vgl. Catal. of gr. coins in the Brit. Mus. Cyprus p. 80
u. pl. 22 nr. 10 u. 11) vollig iibereinstimmen, wie auch meiner
Erinnerung nach schon andere bemerkt haben.

Ob freilich allein aus diesem Miinzbild von Sinope mit voller

Sicherheit auf einen Omphalos im dortigen gewiss urspriinglich

vom Didymaion stark beeinflussten Apollokult zu schlief3en

103Vgl. auch die treffliche Vergroflerung der Antiochosmiinze b. Studniczka im
Hermes 1902 (37), S. 258.




ist, bezweifle ich. Vielleicht geben weitere Funde noch einmal

sicherere Entscheidung.!'%*

Am Schlusse dieser Untersuchung mochte ich auch fiir Di-
dyma betonen, dass fiir den dortigen ‘Omphalos’ hochstwahr-
scheinlich dasselbe gilt, was wir fiir Delphi annehmen zu diirfen
glauben, dass namlich auch zu Milet als der eigentliche Na-
bel nicht der sogenannte Omphalosstein, sondern vielmehr
urspriinglich das ydopa y7ng, aus der das von der Prophe-
tin getrunkene, mit prophetischer Kraft begabte Quellwasser
stromte, anzusehen ist. Der daneben angebrachte konische
Stein hatte nur den Zweck, allen Tempelbesuchern von weitem
sichtbar den heiligen Punkt zu bezeichnen, der als Zentrum

der Erde angesehen wurde.

194Ein charakteristisches Beispiel dafiir, wie treu die Sinopenser an ihren mi-
lesischen Traditionen auch noch in spaterer Zeit festhielten, fiihrt Thraemer
(Pergamos S. 101, A 1) an. Th. weist nach, dass die Sinopenser den Ostwind
immer noch Begexuvtiag nannten, obwohl sie weit 6stlich von Begexivtiov
opog wohnten. ‘Der Name hat nur Sinn, wo Phrygien 0stlich liegt, ist also aus
der Heimat Milet nach Sinope mitgewandert’ (vgl. Grotefend b. Pauly s. v.
Berecyntes). Dieses treue Festhalten an alten Uberlieferungen zeigt sich aber
auf keinem Gebiete deutlicher als auf dem der Religion und des Kultus.
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4 Delphi und sein Orakel als Mit-
telpunkt (oppordc) der Welt -

und sein Nabelstein.

4.1 Die literarischen Zeugnisse.

Um moglichst griindlich und iibersichtlich zu verfahren,
legen wir zunichst die samtlichen literarischen Zeugnisse in
historischer Folge vor und begleiten die einzelnen, soweit es

notig scheint, mit erklarenden und kritischen Bemerkungen.

1. Epimenides. Das alteste Zeugnis iiberliefert uns Plutarch,
der delphische iepebg 61& Blou, am Anfang der Schrift De defec-
tu orac. 1: ’Aetolg Tivac 1) xOxvoue,'? & Tepévtie Iploxe,
RrLUYOAOYOULOLY ATO TWV AXPWY TNG YNS ENL TO UECOV @E-
pouEvoug eig TawTO cuuneocewy ITudot, nepgl TOV xxhoLpue-

VOV OUPANOV: VO TELOY OE OV Tov Palotiov 'Eriuneviony
@ XPoVva

15 Anders Strabo 9, p. 419: T¥c "EAAN&Boc [0 TéTOg T. AeAPdV] €V péow THOS
€0TL TNG CUUTACTNG... EVOUicDn B€ xal TNG OIXOVLUEVNG, Xl EXAAECAY TNG YNNG
OUparov, tpocTtAdoavtes xol LYoy év gnov Ilivoagog [vgl. Pindari frgm.
27 Boeckh], 6t cupnécoiey EvtabOa ol detol ol dpedévteg Lo ToL Aldg, O
KEV Ao dVoEWE O 8’ ANO TN AVATOANG® ol B xopaxds @oot. deixvuton dE
Xl OPANOG TLG EV TG VOD TETAUVIWOKEVOG xal €T’ adTe ol dVo €ixdveg ToD
wOOou. Da die erhaltenen Monumente (s. unten) unzweifelhaft 2 Adler, nicht
aber Schwine oder Raben darstellen, und, wie wir sehen werden, die (goldenen)
Adler im heil. Kriege (354 v. Chr.) von Onomarchos und Philomelos geraubt
waren, so folgt aus Strabon und Plutarch a. a. O., dass man spiter, als die
Adler verschwunden waren, mehrfach an diesen Anstof3 nahm, weil sie Vogel
des Zeus, nicht des Apollon sind, und an ihrer Stelle vielmehr apollinische Vogel
(Raben oder Schwine) am Omphalos angenommen hat. Diese Annahme lag umso
niaher, wenn in anderen Apollotempeln die daselbst befindlichen Nabelsteine
mit Raben oder Schwinen geschmiickt waren, wie wir aus gewissen Miinzen (s.
unten) schlielen diirfen.




EAEYYOVTIA TOV WLYOoV Enl TOoL Yeol, xal Aaf3ovia yenoumov
aocopy xol dupiBolov, eingiv:
Obze yap v yaung péocog ougparog obTe Yaldo-
ong:
el 8 Tig €oti, Ueolg dnAog, Yvnrolol &’ &pov-

t0c.106

‘Excivov pev olv eixotwg 6 Yeog Auvvato, wbdou mo-
Aol xaddnep CwypapAuatog apn dnonesipwuevoy (vgl.
Kinkel, Epicor. gr. frgm. 1 p. 234, 6).107

Wir ersehen daraus, dass die Sage vom delphischen Ompha-
los und seiner Entstehung durch die von den entgegengesetzten
Enden der Erde ausgesandten Adler des Zeus nach der dem
Plutarch vorliegenden Tradition bereits dem alten, spitestens
um 500 v. Chr.'%® lebenden Siihnpriester und Mantis Epime-
nides bekannt, aber von diesem in Zweifel gezogen worden
war, weil er auf eine von ihm der Pythia vorgelegte darauf
beziigliche Frage eine unklare Antwort erhalten hatte. Ob
dies freilich der einzige Grund seines Zweifels war, darf billig

bezweifelt werden. Wahrscheinlich war fiir Epimenides min-

destens ebenso mafigebend der Umstand, dass aufler Delphi

196Zum Versténdnis des fjv und &gpavtog verweise ich auf Aristot. Rhet. 3 17 p.
1418 a 21: "Emipevidng 6 Kenc... tepl ToV E0OREVOY 00X EUAVTEVETO, AAAX
TEPL TOV YEYOVOTWV UEV ABNAwY OE.

19"Worin die vom Gotte an Epimenides vollzogene Strafe fiir seine Unglaubigkeit
bestand, ist m. W. bis jetzt unbekannt. War es vielleicht der langdauernde
todesschlafidhnliche Zustand, in den er verfallen sein sollte?

108Vgl. Plat. leg. 642 D, wo aber vielleicht statt " [= 8éxa] pt’ [= éxatov déxa]
zu lesen ist. Diese Lesung wiirde den Widerspruch mit den iibrigen Zeugnissen
fiir die Lebenszeit des Epimenides beseitigen.
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noch mehrere andere ihm wohlbekannte Orte Anspruch darauf
erhoben, Mittelpunkte (op¢paiot) der Erde zu sein, insbeson-
dere Branchidai bei Milet (s. das vorige Kapitel) und Paphos
(s. ob. S. 29 f.).

Unklar bleibt auch bis auf weiteres, wie sich Epimenides
oder die von ihm getadelten Vertreter der Anschauung vom
ougparoc yNe und Yaidoorng das Verhiltnis dieser beiden
ouparol zueinander vorgestellt haben, und welche Insel ur-
spriinglich unter dem opgairoc Yaldoong zu verstehen ist
(vgl. oben Anm. 14 u. 74).

2. Pindar.

a. Pyth. 6, 1 ff. Boeckh:

Axoloat’ 7 yYap EAOTLO0S Agpoditag

dpovpav 1M Xopltwy
avanoAhiouey, OLparOy EpLBpounou

XY0OVOG AEVVAOV TMEOCOLYOWUEVOL...

Schol. axoloazte... eic TRy ITudd napLdvTeg, 7| ECTLYV OW-
parog tNg YNs. Gedichtet ist die Ode nach Boeckh Ol. 71, 3
= 494 v. Chr., als Pindar 28 Jahre alt war.

b. Pyth. 4, 6 ff. B.:

EvUa mOTE YpUCEWY ALOg ainTOV NAeEdRO0g
0UX ATOBAULOL ATOAAWYOC TUYOVTOG LPEX

XETNOEV...



Schol. A6yog Tig TolwoLTOg mepinyel, 6Tl 6 ZeLg TO We-
caiTatov TG OoixovuEVNg xataueteprioacor Pouindeic
looug %xATA TO TAYOG AETOUG EX JUOEWS %Al AVATOANG
AUPMXEV" OL OE BUNTAUEVOL CUVENECOY AAARAOLE KATA TNV
ITuddva, dote TNy cOURTwoL O6pilely abTOUL TNS OANG Oix-
OLUEVNG TO peECAUTATOV. DG TEPOV BE GMUELOY TOV YEYOVOTOG
®ol YPUOOUG AETOUE XATACKELACAS AVEUTNXE T TOL YeoL
TEUEVEL. — "AAAWE 0TL LTIO ALOG APETEVTEG EX TOV TERATWY
NS YNS CLVERECOY EVTALIA, xol 0DTWG EYVWoIN TO KEGOV
TNS YNGS. OV EIXOVEG Ol YPUCOL AVEXELVTO TAPA TOV OUPANOV
actol, Apdnoav 8 €v 16 Pwxixw TOAEuw, OV PLAOUNAOg
cuvvectioato. Der in dieser Ode gefeierte Sieg des Arkesilaos
vor Kyrene fillt in das Jahr Ol. 78, 3 = 466 v. Chr.

c. ebenda 4, 73 ff. (130 ff.):

™ HAOe 8¢ ol [te Ilelia] xpudev TLXLVE pdvIELUA
Jouw,

AL LECOV OUPANOV ELBEVOEOLO EMNUEY UATEROG!

TOV LOVOXPNTUOX TAVIWS EV QUAAXA OYEVEUEY

WEYAAL...

Schol. AAUe 8¢... TO PELXTOV TOUTO UAVIEVUA TG CUVETE
a0TOD LU, TO XATX TOV UECOV OUPaNOY ENUEY, TouTETTL
XATX TO AEAPLXOV YPNOTNELOV TO EV UECW TG OLXOVUEVNS
TNg €LBEVOpOL YNNG AEvel b€ tNg [Tudwvoc.

d. Nem. 7, 33 (49) ff.:




...tol moed!? uéyav oupakdv edpLXOATOU
wohov yYovog (d. i. Neoptolemos und seine Ge-
fahrten)... b

Schol. Euole mopd YEYAY OUPaANOY ELEUXOATTOL YVOVOQ
NeontoAepog, Ilgiquouv noAy enel npdde: TedvnxoTwy o7
TV Bondwyv v IIviiolg danedoig xetton... Das Gedicht ist
entstanden um Ol. 79, 4 = 461 v. Chr.

e. Pyth. 8, 62 (85):

OTAVTACE [0 AAXUAWY] T LOVTL YAS OUPANOY Top’
aoidipov,

RAVTEVUATWY T’ EPAPATO CLUYYOVOLOL TEYVAULG.

Schol. Tabta 6 elpnxey dg LNLAEYOVTOC NEWOC Kol YELE-

VI®VTIOS T1] ToL vixngpopou oixix, npoounotidetan 6 6TL
xol UTAVINOE TOPEVOUEVE EIG TOV AYWVA Xl TNG havTeiog
epNPato xol aOTOC OV RAVTLGS... "ANAWS* EPMOOUEVOC BE xail
A0TOG TOV AAXpUAOVA GTEPAVE T 1BY), 6TL 87 ol 6 ToVTOoL
natNe Apgldeaog YET®WY €0TL xal QUAXE TOV EROY XTN-
RATWY, %xol OTL ATLOVTL EIG TOV TNG YNS OUPAAOY, TOUTEC TLV
eig TNV IIudwva, AXRVINCE XAl TOV RAVIEVUATLY EPRdaTto
Tolg cuyyevvnUeiow a0Tw. — Gedichtet Ol. 80, 3 = 458 v.
Chr.
f. Pyth. 11, 9 (15) f.:
199Es fragt sich, ob nicht hier unter dem péyag 6. x9ovég eigentlich der Parnass

zu verstehen ist, der, wie wir spater sehen werden, bisweilen als der gewaltige,
weithin sichtbare Mittelpunkt Griechenlands und der Erde aufgefasst wird.
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Oppa Ocuty igpav ITudwva te kol 6pYodixay

AS OPANOY xEAABHROET’ dxpa oLV ECTEQN...
21 M 7 P 2

Schol. éntwg &v TNy icpay Ocuy xal TNy ITudwva xal Tov
OVTIA OUPANOY TNG YNNG DIVACTYTE UV NAVVLYIOL, YAPLY Xo-
Tatrdepevan Toig EntanLAolg O7PBaig xal TN Kippag aywve.

— Gedichtet Ol. 80, 3 = 458 v. Chr.

g. Pind. fr. 27 Boeckh (aus dem Paian auf den Delphi-
schen Apollon, auf den Boeckh wohl mit Recht die Worte
des Strabon [s. ob. Anm. 103] bezieht): "ExdAecav TN v7<
OUPaNOY TpooTAdoavieg xal wOYov, 6v gnot ITivoapog, &t
CLUWTECOLEY EvTaLUa oi deTol ol dgpevévteg LNO ToL ALog,
O WEV AmO TNG dVLoEwWE, 0 8’ Anod TN avatoArng. Vgl. auch
Pausanias 10, 16, 3: Tov 8¢ OO AcAP®V XANOVUEVOV O~
@ahOov AJou mMETONUEVOL AEUXOL, TOUTO Elval TO €V UECH
YNS mdorng avtol Te AEyouowy oi Ach@ol, xal €V ®BYN TivL
ITivoapog omoroyolvTd oo Enoinocev. Vgl. Boeckh 2 p.
570: ‘Igitur haec praeter Epinicia in alio carmine prodita ube-
rius arbitror, in quo me illud confirmat, quod Pausanias non
universe ad Pindarum passim haec tangentem, sed ad cer-
tam quandam odam provocat, in qua Pindarus consentientia
Delphis pronunciaverit: illi vero Paeani, in quo de Delphicis
templis poeta dixerat’ illa optime vindicari quis negaverit?’

3. Auch der Zeitgenosse und schwichere Rivale Pindars,

Bakchylides, gedenkt des Erdnabels Delphi in der vierten, zu




Ehren eines pythischen Wagensiegs des Hieron von Syrakus
gedichteten Ode, Vers 4:

‘Et. Yvupaxoociav @Liel

TOALY O YeLCoOXOUAE ATOAAWY,

actLdewiv ¥’ Tépwva yepalper:

tpitov yap nlap’ opugpa]hov OPideipou yYovoc!?
ITuYévix[og deide]tou...

OXRLTOd[WV dpeTd] oLV InTwV.

Der Wagensieg Hierons fillt in das Jahr Ol. 77, 3 = 470 v.
Chr. (vgl. Blass, Praef. p. 50).

4. Aischylos.

a. In den Septem ante Thebas v. 745 ff. (aufgefiihrt im J.
467 v. Chr.) sagt der Chor:

"ATOAAwVOocC eDte Adloc

Bia, Tplg eindvTog €V

necopparoig ITudixolg

xenotneloig Yvaoxovia yEvvag dtep ocwlely no-
Awv...

b. Choeph. 1034 ff. sagt Orestes zum Chor:

xal VOV 0pATE ), WG MAULECKHEVACUEVOG

EUV T®Oe YaAAG xol otEpel npocifouon

"°Hier ist unter 6. OUJd. yYovoc entweder der Parnass oder der delphische
Apollontempel mit dem Nabelstein zu verstehen.
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pecopparov 9’ dpuua, Aoglou nEdoy,

TLEOG TE YEYYOS APULTOV AXEXANUEVOV...

Mit nupdg @eyyog dgpUitoyv scheint die Hestia des Tempels
gemeint zu sein, auf der auch nach den Darstellungen mehrerer

Vasenbilder Orestes sitzt.

c. Eumenid. 39 ff. sagt die durch die Eumeniden erschreckte
Pythias:

Eyd pév Epnw npdc ToALGTEPT puY OVt

O0p® &’ EN’ OUPAAW WEV &AVOpa Feopuo
EdpAY EYOVIA TEOCTEOXALOV, AAXTL

ctdfovia YElpAg %xal VEOOTAdES &ipog...

Da Vasenbilder den Orestes ofters am Omphalos sitzend
N darstellen, so ist hier 6. wohl am besten als Nabelstein zu
fassen. Die Pythia muss also, um zum Dreifufl im Adyton zu
gelangen, am Nabelstein voriibergehen, was fiir die Beurteilung

von dessen Lage im Tempel nicht unwichtig ist.

d. ebenda v. 166 Kirchh. singt der Eumenidenchor:

TALECTL YAS OUPAANOY
TEOCOPAXELY AUUATWYV

BAocupdv dpduevoy &yog ExeLv.

"Unter dem moAvoctepne wuyoc kann kaum etwas anderes zu verstehen sein
als das Adyton des Tempels.




Schol. Tov 9pbvov, oL ‘Opeotng xadnoto, TALECTLY OpAV
(@OVOALBT ATO TOBWY EWG XEPYAANG OAOV. TO BE YAS OUPANOV
avTl Tol Tov £v ITudol... Hote TOV ougparoy (so Weil fiir das
ogpYalnov der Hss.; vgl. ob. Anm. 62) &yeiv aipdtwy dyog
EnalpovIa.

Aufgefiihrt sind die beiden zu der gleichen Trilogie gehorigen
Stiicke bekanntlich 458 v. Chr.
5. Sophokles.
a. Oed. Rex 476 ff. (Chorgesang):

ot Yo [der fliichtige Morder] O’ dyploy
OAay avd 7 dvipo xol

nETpAg ATE TALPOG,

KEAEOC UEAEW TOBL YMEeElWLY,

TA LECOUPAAA YAS ATOVOCPIL WY

KOV TEL. ..

Schol. 6t 6 1) [TuY® pecopparog, dNAoL xal 1 TEPL TOLG
aeTolg loTopla xal 6Tl YeLoeoL AETOL 6L TOUTO AVAXELVTAL,
xol 6TL TOUTOL Y&y O ZeLg EXELCE TO pavTIELOY WBpLOATO.

b. Oedip. Rex 897 ff. (Chorgesang):

oLUX €TL TOV AVxTOV ElUL YOG ET OUPANOY CERBWY
00LB’ €g TOV AfBalotL vaov

oLoe Tav ‘OAvpmiay,

el W1 TABE YELPOBELXTA

naoLy dpuooel Bpotolg.
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Schol. OUxéTt &nelpt ntpdg TOV 'ATOAAWVA, OUBE TEOG TOV
&ypavtov %ol AnpocnélacTov adTol vemy. 12
6. Euripides.

a. Ion 5:

EPM:
N%w 0 AcAQ®V THVOE YNV, 1V OUPANOY
p€oov xadilwyv PofBoc Luvwdel Bpotolg

Td T’ OvTa xol pEANovIa Yeonilwy ael.

Man kann zweifelhaft sein, ob hier unter é6u¢@. wecog, wie
Wieseler (Gott. Gel. Anz. 1860 S. 167) meint, der delphische
Tempel oder der eigentliche Nabelstein daselbst, auf dem der
Gott oft sitzend dargestellt wird (s. unten) zu verstehen ist.
Mir scheint die letztere Bedeutung annehmbarer.

b. Ion 222:

XOPOX:

dp’ OVIWS UECOV OUPANOY

vag Poiffou xatEyel dSOOG;

IQN:

oTEpUact ¥’ EvouToy, aupl 8 I'opyoveg.

XOPOX:

o0TW %ol PATLS VO,
?Die Beziehung von ougpalog auf den Tempel zu Delphi ist auch sonst die
gewohnliche (vgl. z. B. Suid. s. v. I'fic 6W¢.), jedoch fragt es sich sehr, ob dieser
&9xtoc genannt werden kann, da er doch allgemein zugénglich war. Ich glaube
daher, dass Botticher in seinem Berliner Winckelmannsprogramm iiber den
Omphalos (1859) S. 9 Recht hat, wenn er hier unter &9uxtog 6. den heiligen

Nabelstein im Tempel zu Delphi versteht, der mit Binden verdeckt und dadurch
vor allen profanen Beriihrungen geschiitzt war.
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Dieser schwierigen Stelle hat neuerdings Studniczka eine
lehrreiche Studie gewidmet (Hermes 37 (1902) S. 258 ff.), dem

ich hinsichtlich der Beanstandung des verderbten Ausdrucks

I'opyodveg vollkommen beistimme. Mit Recht macht St. (S.
262) vor allem gegen die Anbringung von Gorgonenbildern
am Omphalos den Umstand geltend, dass sonst ‘von solch
auflerst bedeutsamer Umgebung des Erdnabels kein Sterbens-

113 ynd dass von Pindar (s. ob) und anderen

wortchen verlaute
Zeugen vielmehr zwei goldene Adler zur Rechten und Linken
des Nabelsteins bezeugt wiirden. Auch die Annahme G. Her-
manns und Verrals, dass die ‘Gorgonen’ des Euripides mit
den ypVoeow Kninddéveg Pindars (fr. 30 Bergk 2) oder gar
mit den beiden Moirenstatuen am Poseidonaltar des Tempels
identisch seien, weist Studniczka mit iiberzeugenden Griinden
zuriick. Wenn er aber S. 269 zusammen mit C. Robert v. 224

zu verbessern sucht:

oTEUUact v’ EVOUTOY, AUyl BE Yopy<m>

<YPUOOYPAEVVEL ALOC OlLV®>,

so gestehe ich offen, dass mir diese Emendation schon wegen
ihrer zu groflen Kiihnheit nicht recht einleuchtet. Zwar nehme
auch ich an, dass noch zur Zeit des Euripides die beiden

goldenen Zeusadler am Omphalos zu sehen waren (s. oben S.

13An kleine am &ypenvov wie an der damit identischen [?] aiyic angebrachte
Gorgonenmasken denken Miss J. Harrison (Bull. de Corr. Hell. 24 [1900] p. 261
f.) und G. Karo in seinem Artikel Omphalos im Dict. des ant. 4 1 p. 199 b.
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56 ff.), ob sie aber mit Notwendigkeit hier erwidhnt gedacht
werden miissen, bezweifle ich im Hinblick auf die meisten bis
jetzt angefiihrten Zeugnisse durchaus. Ich nehme vielmehr eine
viel leichtere Verderbnis an, indem ich statt augt 8 'opyoveg

lese:

APl OE YVOUOVES

k!4 auf den Prie-

und diesen leichtverstandlichen Ausdruc
ster (tpoy?tneg) und die fiinf delphischen éciou beziehe, die
regelmaflig der auf dem Dreifufl sitzenden Pythia assistier-
ten, um deren oft undeutliche und unverstiandliche Worte zu
interpretieren, d. h. verstindlich zu machen. Zur weiteren
Begriindung dieser meiner Emendation berufe ich mich auf

folgende Zeugnisse:

Ion 414 ft:

IQNN:
NUELS T& ¥’ EEw, TOV Eow &’ &ANoLg EAEL,

ot tAnciov 9dococouaot Tpinodog, & EEve,

14Zum Verstidndnis von yvouoveg vgl. auch folgende Stellen: Aesch. Agam.
1130 XO. OO xoundoo’ &v Jsocpdtwyv yvopwy &xpoc || slvon, xoaxe d&
T npooewxdlw tdde (dies bezieht sich auf die unmittelbar vorausgehenden
Prophezeiungen der Kassandra). — Eurip. Phoen. 1757 f. & ndtpag xAeivric
ToAiTon, AeVooet’, Oidinoug 88¢e || H¢ T& xAeiv’ aiviypat’ Eyve xal wéyiotog
Nv avne. — Hippol. 346: o0 wdvTig eipl Tadpavy yvwvar capng. — Hesych.
YVOULY: cLVETOS XogoxAnc (= fr. 931 N. 1). — S. auch Thukyd. 1, 138, 3.
Lys. ®. onxo0 25. Xen. Mem. 1, 4, 5. Solon fr. 16 B. 2 (yvwwpooUvn). Et. M. s. v.
— Ubrigens nehmen auch Karo (b. Daremberg-Saglio, Dict. d. ant. s. v. Omphalos
p- 199 Anm. 11) und Svoronos, Journ. Internat. d. archéol. numism. 1911 [13]
p- 313 Anstof3 an der iiberkithnen Emendation Roberts. Svoronos will lesen
Yopywneg, was die Adler bezeichnen soll. Ich vermisse fiir diese Moglichkeit
die notigen Belege.
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AcAPwV ApLOTNG, 00 EXANPWCEY TIAAOG.

Plut. Q. Gr. 9: II€vte 6€ iowy "Octol 51a Blov, xal T TOAAX
KETA TWV TEOPNTOY dpwoly olTOL, XAl CULUVIEPOLEYOUGCLY,
&te yYeyOoveEval doxoLvIeg Ano Asuxaiivwvog. — Plut. de def.
or. 51: Katéfn wev [N ITudidc] cic to pavreiov, dbg ooy,
dxovoa xal AneoVLKog, eLVLG BE NEPL TAC TEWTAS ATOXPE(-
OELGC NV XATAPAVNIE TY TEAYVTNTL TNG PWVNS 0UX AVAPEROL-
o, BIXNV VEMOG ENELYOUEVTS, AAAAOUL %ol xXax0oL TveLWUo-
Tog oloa TANENG’ TEAOG OE MAVIATACLY ExTopAyUEIoX Kol
KETA xpaLYNG poBepdc PepOoUeEVY] Tpog TNV E€odov Eppidey
EAVTNV DOTE PUYELY WY LOVOY TOLG YEOTPOTOUG, AAAX xol
Tov meo@n TNy Nixavdpov xal ToLg TapdvVTAC TV OClwV.

Habe ich also mit meiner Vermutung Recht, so wiirde sich
Euripides hier den urspriinglichen Omphalos nicht in der von
Pomtow angenommenen ‘aedicula des Omphalos’ unweit der
Hestia in der Cella des spateren Tempels (vgl. Pomtow im
Philologus 1912 S. 59 ff.), sondern vielmehr im Adyton unmit-
telbar am ydopo yNg und in der Néhe des Dreifufles denken,
eine Annahme, die im Hinblick darauf, dass es sich hier nicht
um die historischen Verhaltnisse des 4. Jahrhunderts, sondern

um die der alteren Zeit handelt, wohl gerechtfertigt erscheinen

diirfte.!!?

115PDass Euripides von der Einrichtung des delphischen Tempels keine ganz klare

Vorstellung hatte, geht auch aus der folgenden Stelle (Ion 461 f.) hervor, wonach
die delphische £€otio neben (nopd) dem Orakeldreifufl gestanden und Orakel
gespendet haben soll. Vgl. auch die Unklarheit des Pausanias hinsichtlich des
eigentlichen Omphalos (10, 16, 3) und dariiber Pomtow a. a. O. S. 59 f.
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c. Ion 461 f.

XO:
PorLog Evia yag
KECOCOUYPANOG ECTIA

1

A 2 116 ’
TAEA YOPEVOUEV® ° TElTodL

ROAVTEVUATA KEALVEL.

Diese Verse sind deshalb von ziemlicher Wichtigkeit fiir die
Omphalosfrage, weil hauptsachlich aus ihnen sowie aus einem
hocharchaischen den Kampf um Troilos darstellenden Vasen-
gemilde in Miinchen (O. Jahn nr. 124, wo ein apollinischer
Altar von ‘Omphalos’-form ausdriicklich als BOMO$S bezeichnet
ist; s. unt. Kap. 4 B), endlich aus dem Umstande, dass der
Omphalos von Delphi 6fters als auf einer Basis stehend darge-
stellt wird, Wieseler den Schluss gezogen hat, dass in Delphi
Omphalos und Hestia identisch seien, also der Omphalos als
ein Symbol der Hestia betrachtet werden miisse.!'” Gewiss mit
Recht hat dagegen Preuner in seinem Buche Hestia-Vesta (vgl.
auch dessen Artikel ‘Hestia’ im Lexikon d. Mythol. 1 Sp. 2640)
auller anderen Griinden vor allem die absolute Unmdoglich-

keit geltend gemacht, einen mit (brennbaren) Wollenbinden

¢Wieseler (Gott. Gel. Anz. 1860 S. 167) will hier nepiyopevopéve Teinodt
lesen und den Ausdruck €ctio von dem ganzen Tempel verstehen, nicht von
dem Herde im Adyton, ‘auf welchem sich der Omphalos befand’ [?7].

117Vgl. Wieseler, Annali d. I. 29 (1857) p. 160 ff. Derselbe in Jahns Jahrbb. 75
(1857) S. 678 ff. und in den Go6tt. Gel. Anz. 1860 S. 161 ff. — An Wieseler hat sich
trotz Preuners Darlegungen neuerdings angeschlossen Baumeister, Denkmaler
1, 601.




bekleideten Omphalos mit dem auf der delphischen Hestia
brennenden ewigen Feuer in unmittelbaren Zusammenhang zu
bringen. Folglich ist nach Preuner (im Lexikon d. Mythol. a. a.
O.) unter der PoBMocg yag ueocoougparog €otia auf keinen
Fall der Nabelstein, sondern vielmehr die im Tempel von Del-
phi stehende xouwvn €otia T "EAN&SOg zu verstehen, ‘deren
ewiges Feuer zugleich zu Ehren Apollons brannte’ (Preuner a.
a. O. Sp. 2639, 39 ff.; vgl. auch Pomtow a. a. O. S. 58 f. u. Anm.
19, sowie den homer. Hymn. auf Hestia 1 ff.). Mecocougparog
wird diese €otio natiirlich nur deshalb genannt, weil sie in
einem geheiligten Raume stand, der nach delphischer Lehre
den Mittelpunkt der bewohnten Erde bildete.!!8

Die Auffiihrung des Ion fillt wahrscheinlich in die Zeit
zwischen 421 und 413 (A. Dieterich).

d. Medea 667:

MHA. Ti{ 8’ 6yparoy YNNG VEOTLHPOOYV EGTAANG;

AIT'. Taldwy EpELVOY CTERPU’ OTWS YEVOLTO WLOL.

Aufgefiihrt wurde die Medea Ol. 87, 1 = 431 v. Chr.
e. Orestes 327 ff.:

XO...
el wWoyVwv,

olwv, & Tahag, dpeyVelc EppELg,

*Daneben kann freilich auch €otia in iibertragener Bedeutung von 686uog
(vedg, &duTov) in Betracht kommen. Vgl. unten Orest. 327 ff. yuecougpaior
wuyot. Iph. T. 1251 ff. péoov yvag péladepov etc.




Teinodog &no @datiy, &v 6 Poiflog

Elaxev €haxe, 0eEAUEVOS AV BATESOY,

vt pecoppaiol AEyovTal puyol.

Schol. 6pgaroc Aeyeton 7 ITuOD moEd TO TAC OLPAS TAG
OO Yeob yenotneltalopevag AEYELY 1) Toed TO ival €V LECH
NS OIXOLUEVNG, AEyeTow Yo TOV Ala wodetly SouAdpevov
TO WECOV TNG YNNG, 000 AETOLG LCOTAYELS APELVAL, TOV EV
Ano dVoEWS, TOV OE ANO AVATOATNG, ®xol €xel aOTOLE CULV-
avTNoo, 69y OUParog ExXANIY. dvaxeicUal Te ypuoolg de-
T00g Qact TV pudevopévey deTay LropvApata.t? Vgl. zu
der Ableitung von ou¢n unten (Anm. 126) Cornutus de nat.
deor. 196 Os.

f. Orestes 591:

OPEXT.
0pac, ATNOAANWY O¢ pecoppAloLg EdpaC

volwy BeoTolol CTORA VEUEL coccpe’:c‘coc‘cov.

Die Auffiihrung des Orestes fillt ins Jahr 408.
g. Iphig. Taur. 1251 ff.:

XO.
...0d> Pof3e, porv-

telwv 8’ eneBag Ladewy,

119Vegl. oben S. 55 ff. Anm. 103 und die in vieler Hinsicht ganz dhnliche Sage
von den Bwpol ®rhaivwy b. Sall. Tug. 79. Val. Max. 5, 6, Ext. 4. Strab. 3, 171.
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Teinodl T’ €V YEUOEW

Ydooelg, €v ddeudel Jpovw.
pavteiog Bepotolg

VECPATWY VEUWY

adLTWY Lro, Kaoctaliog geedpwy

veltwy, WEcov yag Exwy REATpOV.

h. Phoeniss. 232 ff.:

XO.
Caded T’ &vipa dpdxoviog ob-
peclal te oxomial Yewv

4 4 %) °r = 14 e
VIpOPBoAOVY T’ 6pog lEpdY, Ei-
Moowy d0avdtac deoL
X0p0g vevoipayv &pofSog
noed Lecoppaia Yoo Pol-

Bou Aipxav npoAitoLow.

Aufgefiihrt zwischen 411 und 408 (Schol. Arist. ran. 53).

7. Platon.

De republ. 4, 5 p. 427 e: obUtog Ydp OrWmwov 6 Veoc
[AT6AA®V] Tepl T& TolabTa Aoy dvOpdTols TdTtelog EET-
YNNG EV UECW TNG YNS ENL OUPANOL xadfueVOg EENYELTAL.
Vgl. zum Verstiandnis dieser Worte die unten angefiihrten

Bilder und Minzen.




8. ,,In einer Bauinschrift des 4. Jahrhunderts ist von einer
TEOCTACLE M) TEO ToL OWUpaiol und von €pyov TO mepl TOV
ouparoyv die Rede, beides sicher im Tempel, aber nicht genau
lokalisiert: Acad. d. inscr. Comptes rendus 23 (1895) S. 335
mit Note“ (Studniczka im Hermes 37 (1902) S. 263 Anm. 5).
S. jetzt dariiber Pomtow a. a. O. S. 61, der annimmt, dass
in dem Tempel des 4. Jahrh. der Omphalos in einer aedicula
auf der einen Seite der Cella (s. S. 69), gegeniiber der €octic,

gestanden habe (vgl. Varro 1. 1. 7, 17 in aede ad latus).

Ob Pomtow a. a. O. S. 61 auch die leider etwas zusammen-
hangslosen Worte aus dem Paian des Philodamos (4. Jahrh.)
VAOV... VEOYPLOEOV YeLOoEoLg TUNOLS... dpyolvovTie aOTOY-
YoviL xo6ouew mit Recht auf den Omphalos und seine beiden

goldenen Adler (die von den Phokiern eingeschmolzen waren,

jetzt aber erneuert worden sein sollen) bezieht, ist mir schon
wegen des dpyalvovte = Asuxaivovte (was von weiflen, nicht

von goldenen Gegenstinden gilt) etwas zweifelhaft.

9. Romischer Tragiker des 3. oder 2. vorchr. Jahrhunderts
(Frgm. tr. inc. inc. 19 f. R.).

Cicero (de divin. 2, 56, 115) und Varro de 1. 1. 7, 17 (p. 97
Gotz-Scholl) zitieren folgende Verse:

O sancte Apollo, qui umbilicum certum terrarum
obtines,

Unde superstitiose primum saeva evasit vox fera.




Das Beiwort certus bezieht man wohl am besten auf die Tat-
sache, dass auch andere Orte (z. B. Branchidai, Paphos usw.)
die Ehre beanspruchten, Mittelpunkt der Erde zu sein, denen
gegeniiber Delphi hier als der in Wahrheit einzig berechtigte
Erdnabel hingestellt werden soll.

10. Der zweiten Halfte des dritten vorchristlichen Jahrhun-
derts gehort der kiirzlich in Delphi aufgefundene Hestiahymnus
des Aristonoos an, dessen Anfang in der von Pomtow (Delphica
3 S. 248 ff.) mitgeteilten Fassung so lautet:

[Tlepdv iep®dv dvacoav ‘Eotiav [0U-]

wvAcopey, & xal ‘OAOurou »xod L[...] 20
yalog pecopparoy detl ITudiav najpd]
[B]qpvay xatéyovoa vaoy A&y ife-]
[elov ®oiBou yopelelg Tepropéva T[e]

XOA®Y VECTICUACLY X. T. A.

11. Varro 1. 1. 7, 17 (p. 97 ed. G6tz-Scholl):

‘O sancte Apollo, qui umbilicum certum terrarum obtines.
Umbilicum dictum aiunt ab umbilico nostro, quod is medius
locus sit terrarum, ut umbilicus in nobis; quod utrumque est
falsum: neque hic locus est terrarum medius neque noster

umbilicus est hominis medius. Itaque pingitur quae vocatur

120Hjer ergédnzt ein Ungenannter: e0[péag], Br. Keil [t]0[Aov]. Mir scheint ein
Epitheton zu yaiag zu fehlen. pecédpgparov fasse ich als Substantiv (= Mit-
telpunkt, Zentrum); vgl. Batrach. 129; uecoupdiiov Poll. 2, 169; uecorogov,
UECOPLOV, ULECOUNVIOY etc. — Zum pecopgpaiov ‘OAOunouv verweist P. Maas
auf Philolaos b. Diels, Vorsokrat. 32 A 16 S. 237: ®1A6Aaog nbp €v pEow nepl
TO XEVTEOV ONEp 0TIV TOU MAVIOS XAAEL.
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<&vti>yYov IMTudaydpa [vgl. Philolaus 247, 17 D.; Cic. Tusc.
1, 68 f.] ut media caeli ac terrae linea'?! ducatur infra umbili-
cum per id quo discernitur, homo mas an femina sit, ubi ortus
humanus, similis ut in mundo: ibi enim omnia nascuntur in
medio, quod terra mundi media. Praeterea si quod medium
id est umbilicus, * ut pila terrae, non Delphi medium. Et
terrae medium * non hoc sed quod vocant Delphis, in aede ad

1

latus'?? est quiddam ut thesauri'?® specie, quod Graeci vocant

Ooppalov, quem Pythonos [-is?]'?* ajunt esse tumulum [-os

Hss.]; ab eo nostri interpretes ou¢goiév umbilicum dixerunt.

Der Sinn der leider stark verderbten Satze scheint folgender
zu sein. Vor allem bekdmpft der skeptische Varro (wohl nach
dem Vorgang griechischer Philosophen; vgl. oben das iiber
Epimenides’ Zweifel an der pecoppaiio Delphis Gesagte!) die
delphische Lehre vom éop@oaiég im Apollontempel als dem
anerkannten (certus) Mittelpunkt der Erde, wie sie nament-
lich auch der von ihm (und Cicero) zitierte romische Tragiker
vertreten hatte. Zur Begriindung seiner Ansicht nun scheint

sich Varro auf Dreierlei zu berufen: erstens auf die vor allen

21— &Zwv (nt6Nog): s. ob. S. 41 f. Anm. 79 ff.

122],obeck, der die schwierige Stelle Aglaoph. p. 1002 ff. behandelt und darauf
hinweist, dass statt ‘ad latus’ auch gelesen wird ‘[foramen] adlatum, allatum,
(ablatum’ [= lanatum?], vermutet a. a. O. p. 1004 arquatum (od. arcuatum)
quiddam’ d. h. ein Ding von gewoOlbter Gestalt, was allerdings die Form, die
der Nabelstein, nach den mafigebendsten Monumenten hatte, auflerordentlich
treffend bezeichnen wiirde.

123Gewohnlich fasst man hier ‘thesaurus’ im Sinne von ‘Kuppelbau’ oder ‘Grab-
gewoOlbe,” doch macht G. Karo im Artikel Omphalos des Dict. des antiq. 4, 1
p- 198a sehr wahrscheinlich, dass Varro darunter die ,,tirelires ovoides d’argile*
= ‘Sparbiichsen’) verstanden hat, die in Italien einst (ebenso wie noch heute)
gebriauchlich waren (vgl. Graeven, Arch. Jahrb. 1901 S. 160).

24Pomtow, Philolog. 1912 S. 60 A. 21.
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von Pythagoras und spiter von den Stoikern (Posidonius) aus-
gesprochene Lehre von der Kugelgestalt der Erde (pila terrae),
die deshalb wohl eine Achse, nicht aber auf ihrer Oberflache
einen Mittelpunkt haben konne; zweitens auf die auch sonst
in der spateren Zeit mehrfach verbreitete Theorie, dass der
sogenannte delphische, wie ein ‘thesaurus’ (d. h. entweder
Grabgewolbe, Grabkuppel oder Sparbiichse: s. ob. Anm. 121)
gestaltete Omphalos nicht den Mittelpunkt der Erde, sondern
vielmehr das Grab des Python darstelle.!'?® Drittens endlich
auf die Tatsache, dass der Nabel nicht genau die Mitte des

menschlichen Leibes bezeichnet.

Wenn neuerdings ein so ausgezeichneter Forscher wie E.
Rohde in seiner Psyche 2 1, 132 f. (ebenso Stengel, Gr. Kul-
tusaltertiimer 2 S. 65) die Behauptung ausgesprochen hat,
dass die Ansicht, der delphische Nabelstein von der Form
eines ‘tumulus’ oder ‘thesaurus’ habe in der Tat urspriing-
lich das Grab des Python dargestellt, und ‘zum ,,Nabel“ d. h.
Mittelpunkt der Erde hitten ihn erst Missverstandnis und dar-
aus hervorgesponnene Fabeln gemacht,” das Richtige treffe, so
kann ich schon im Hinblick auf die angefiihrten Zeugnisse des

Epimenides, Pindar usw. diese Deutung nur als hochst unwahr-

125Vgl. Hesych S. V. Toicou ﬁouvoq ToL Aﬂ:o)\)\wvog To0 £v Xxuovi. BEN-
TLov 8€ dxoLELY 't'qv ev Aelgoig Ndnnv )\E:'roy.e:vnv EXEL Yap xol O Spdxwy
xteTOEELYY. %ol O op.cpoO\oq NS YNS Tdpog €oti TobL ITv¥wvog. Vgl. dazu
Meineke, Callim. hymn. et epigr. p. 154 f. — Tatian c. Gr. 8, 251 identifiziert
den 6. sogar mit dem nach Philochoros (fr. 22 f.) unmittelbar neben der gol-
denen Apollonstatue des Tempels befindlichen Grabe des Dionysos, indem er
behauptet: 6 6 opp. Tdgpog €oti Alovioou. Vgl. Preller-Robert, Gr. Myth. 1,
686 f. Lobeck, Agl. 572 ff. etc. Rohde, Psyche 2 1, 132, 2.
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scheinlich bezeichnen.!? Damit soll freilich nicht geleugnet
werden, dass vielleicht in alleraltester Zeit der moglicherweise
als Baityl aufgefasste delphische Omphalos'?? eine andere Be-
deutung hatte, als ihm von Pindar usw. zugeschrieben wird;
welches aber diese seine urspriinglichste Bedeutung gewesen
ist, kann mit unsern jetzigen Mitteln absolut nicht ausgemacht
werden; das was allein sich feststellen lasst, ist die Tatsache,
dass spitestens von Beginn des 5. vorchristlichen Jahrhun-
derts an Delphi von den Westgriechen fiir den Mittelpunkt
der (scheibenformigen) Erde und der dortige Nabelstein als
aulleres Wahrzeichen dieser Anschauung erklart wurde. Die
Anschauung vom Omphalos als dem Grabe des Python ist
wahrscheinlich erst dann entstanden, als man sich allgemein
die Erde nicht mehr als runde Scheibe sondern mit Parmeni-
des, Pythagoras und dem von mir neuentdeckten altionischen
Kosmologen bei Ps.-Hippokr. n. €86. bereits als Kugel vorstell-
te, die als solche wohl eine Achse, aber auf ihrer Oberflache
keinen Mittelpunkt oder ‘Nabel’ haben konnte.!?®

126jerzu kommt jetzt noch der von Pomtow (Philologus 1912 S. 60 A. 21)
gelieferte Nachweis, dass in romischer Zeit die Pythonsage willkiirlich ausge-
schmiickt wurde. — Hat vielleicht zu der Deutung des O. als ‘Pythonis tumulus’
der Umstand beigetragen, dass er mehrfach von einer Schlange (= Python?)

umringelt und hohl dargestellt wurde (s. unt.)?

1278, jedoch unten Paus. 10, 16, 3.

128 Ahnlich wie Varro bestreitet auch der Stoiker Cornutus, De nat. deor. p.
196 Os. die zentrale Lage Delphls mit den Worten: t-:)\exﬂ'q 0 xail O 'cortoq
[= Ae)goi] OPPANOS TS YIS, OLY ®¢ PECATATOS BV ADTNG, AAN’ AR TNg
avadLdopévng Ev alTE OpPRg, fitic €oTl Oela pwvA. Ja er versteigt sich dabei
sogar zu einer neuen volllg unhaltbaren Deutung und Etymologie des Wortes
owparocg. S. auch den Schol. zu Euripid. Or. 327 ff. (ob. S. 64). Diese unhaltbare
Etymologie ist neuerdings wieder angenommen worden von der gelehrten und
scharfsinnigen Miss J. Harrison (Bull. de Corr. Hell. 24 (1900) S. 258 f.: 6. =
‘le pierre qui parle’), vgl. G. Karo a. a. O.
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12. Strabo 9, p. 419: "H pev obv €ni TO TAELOV T TQ LEEY
TOUTE BLA TO Y PNO THELOY CUVERT 66&avTL APELBEC TATY TWV
TAVIWY LNAEEon, TEocEAaBe OE TL xal 1 YEoig ToL TOTOUL.
e Ydp ‘EAN&Boc év péow nmdc Eoti THg cupndone,t?? g
te €vtog Toduwol xal tng ExTog, EvouloUr 6 xol TNg oix-
OLUEVNG, %ol EXAAECAY TNG YNNG OUPANOV, TEOCTALCAVTIES
xol wodov, O6v grnot ITiveapog (s. ob. S. 56 u. 58), 6Tt cLUTE-
coley evtalUa ol detol ol agedeEvieg UNO ToL ALdg, O UEV
Ao TNG OVOEWGS, O &’ ATO TNG AVATOANG: Oi BE XOPAKAS PACL.
oeixvuTal 8E XAl OUPANOG TLS EV TG VUG TETOUVIOUEVOG %ol
en’ T ol Vo eixdvec ToD pwoiYou.

Wir lernen aus dieser Notiz hauptsichlich zweierlei: erstens
dass der Vorstellung vom delphischen Erdnabel eine altere
voranging, nach der Delphi — was ja auch ganz richtig ist —
wegen seiner geographischen Lage zuniachst nur als Mittelpunkt
von Hellas aufgefasst wurde, und zweitens, dass zu Strabons

Zeit die alten im phokischen Krieg (s. ob. S. 56) geraubten gol-

129Vgl. Liv. 35, 18: Aetolos, qui umbilicum Graeciae incolerent (bezieht sich wohl

auch auf Delphi, das die Atoler im 3. Jahrh. eine Zeit lang okkupiert hatten);
s. auch ib. 41, 23 (unten S. 70). Mit Strabo stimmt vollig iiberein Aristeides
in seinem Panathenaikos b. Phot. bibl. p. 404, 2 Bekk.: Ttocoltov ntageAnAuvde
TOV OPANOY TNG YNNG %ol TNG 'EAN&Sog ToUg Acsigoig.

180Svoronos in seinem interessanten Aufsitze im Journ. Internat. d’archéol.
numism. 13 (1911) S. 310 u. 316 will dieses &r’ adt® nicht im Sinne von
noe’ adTe sondern vielmehr von €n’ adtol fassen, indem er annimmt, dass
die beiden Adler urspriinglich nicht (wie auf dem unten zu besprechenden
spartanischen und attischen Marmorrelief des 5. Jahrh.) neben, sondern wie
auf dem Kyzikener Stiter auf dem Omphalos gesessen hitten und so auch
wieder in der Zeit kurz vor Strabon erginzt worden seien. Ich kann dieser
Auffassung nicht beistimmen ausfolgenden Griinden: 1. Fiir Delphi sind nicht
die Auffassungen der von Branchidai abhangigen Kyzikener, sondern die der
Spartaner und Athener mafigebend; 2. das gleich anzufiihrende Zeugnis des
Scholiasten zu Lucian beweist, dass die massiv-goldenen Adler spater nicht durch
gleichartige Bildwerke sondern durch Mosaiken ersetzt waren.
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denen Adler durch ein neues Bildwerk ersetzt waren. Welcher
Art dieses gewesen ist, lasst sich mit groler Wahrscheinlichkeit
aus den Scholien zu Lukian de salt. 38 (= 4 p. 144 ed. Jacobitz)
schlieen,’®! wo es heifit: Aéyouowy v Aehgoic Ouparoy elvor
ent ToL €8dpoug Tol vem xal mepl avTov aietw (Hss. -6v)

yveypdpdon dnd cuvdécewe AMdwy, 32

xol TOUTO EQACHOV TO
n€oov andong tne yNs. Die alten goldenen Adler waren dem-
nach spater durch entsprechende Mosaikbilder im Fuflboden
(dapog) ersetzt worden (vgl. Studniczka im Hermes 37 (1902)
S. 264 A. 5). Ubrigens ist Strabo auer Euripides (s. ob. S. 60
f.) der einzige antike Schriftsteller, welcher die Bekleidung des

Omphalos mit Binden (towviow) ausdriicklich bezeugt.

13. Livius 38, 48 lasst den Cn. Manlius Vulso, den Besieger
der Galater, in seiner Rechtfertigungsrede vor dem Senate
im J. 187 unter anderem sagen: Delphos quondam commune
humani generis oraculum, umbilicum orbis terrarum, Galli
spoliaverunt. — Vgl. 41, 23 (Rede des Callicrates gegen Per-
seus): Inde transgressus Oetam, ut repente in medio umbilico

Graeciae conspiceretur, Delphos escendit.

14. Auch Ovid gedenkt an zwei Stellen der Metamorphosen

1L uc. de saltat. 38: xal T& S1& pE€cou padAicTa lotw: OVpavod Touny, ‘Agpo-
6itng vyovag, Titdvwy pmdynv... AAouv TAdvny xal Antoug wdivag xol ITVYw-
vog dvaipeoty xai TituoL ENPBOUANY xal TO HEcOV TNG YNNG LELOXOUEVOY
TTHOEL TO®V AETOV. AsuxaAinwva €Tl ToVTOVE %X. T. A.

1B2Damit ist also ein Mosaikbild gemeint, das an die Stelle der archaischen
im phokischen Krieg (4. Jahrh.) geraubten goldenen Zeusadler getreten war.
Vielleicht bezieht sich auf dieses Mosaik die delphische Bauinschrift des 4.
Jahrhunderts, in der von einer npéoctacig N Tpo ToL OWparod und von €pyov
T0 nepl TOV opgardv (im Tempel!) die Rede ist. Vgl. oben nr. 8 S. 65. Eine
andere Moglichkeit der Erklarung ergibt sich, wenn man an die von Pomtow a.
a. O. S. 59 ff. nachgewiesene (spitere) ‘aedicula des Omphalos’ denkt.
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Delphis als des Mittelpunkts des Orbis terrarum. Vgl. 10, 167:

Te (Hyacinthum) mens (Orphei) aut alios genitor
dilexit, et orbe

In medio positi caruerunt praeside Delphi,

Dum Deus Eurotan immunitamque frequentat

Sparten...

15, 630:

Auxilium caeleste petunt (Romani) mediamque
tenentes

Orbis humum Delphos adeunt, oracula Phoebi.

15. Lucan. Phars. 5, 71 ff.

Hesperio tantum quantum submotus Eoo
Cardine Parnasus gemino petit aethera colle

Mons Phoebo Bromioque sacer...

Hoc solum fluctu terras mergente cacumen
Emicuit pontoque fuit discrimen et astris.
Tu quoque vix summam seductus ab aequore rupem

Extuleras unaque iugo, Parnase, latebas.

Schol. Bernens. ed. Usener p. 156: Iovis scire volens quae
pars terrarum media esset, alteram ab oriente aquilam, al-

teram ab occidente misit, ut pari volatu adversum tendentes
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iter ibi consisterent, ubi obviae sibi factae essent. hoc in loco
occurrerunt ubi Delphicum est oraculum, eoque umbilicus
terrae dictus est. In diluvio propter illud divinum specus hoc
cacumen solum eminuit... Parnasus autem mundi dictus umbi-
licus... — ib. p. 157, 21 ff.: Forsan scilicet illud, inquit, antrum
terrae umbilicus est, quod inde aér exiens caelo conexus terras
suspendit [wie eine Nabelschnur?]. huic loco congruit quod
Virgilius [Aen. 6, 726 u. Georg. 4, 221 ff.] dixit: ‘spiritus intus
alit’ et ‘deum namque ire per omnes terrasque tractusque

maris.

Wir ersehen daraus, dass neben der Anschauung, dass Del-
phi oder genauer gesagt dessen Apollontempel und der darin
befindliche Nabelstein der Mittelpunkt von Hellas und der
Erde sei, auch noch die andere bestand, wonach dem allerdings
von den meisten hochgelegenen Punkten Griechenlands aus
sichtbaren Parnass diese Bedeutung zukomme. Wie es scheint,
bezog man auf diese Bedeutung des Berges auch die bekannte
Sage von der Deukalionischen Flut, wie aus den angefiihr-
ten Versen Lucans hervorgehen diirfte. Bei dieser Gelegenheit
mochte ich nicht unterlassen auf eine eigentiimliche, nicht allzu
junge, von Kallimachos und Statius iiberlieferte echt griechi-
sche Vorstellung hinzuweisen, wonach die Pythonschlange, die
auf Bildwerken sonst den Nabelstein umringelnd dargestellt
wird (s. unten!), bisweilen auch den Parnass mit 9 oder 7
Windungen umschlingend gedacht wurde. Vgl. Kallim. hy. in
Del. 90 ff.




OUnw wor ITudwvL wEAeL TpLmodnLog EdpM,
O06¢ Tl tw TeEVVNxeEY 6L LEYAS, AAN ETL XELVO
Onpelov aivoyevelov ano ITAsicTtolo napepnoy

ITapvnoov vipoevTta TEQLOTEPEL EVVEX XUXAOLGS.

Statius Theb. 1, 561 ff. setzt an die Stelle des Parnass die
Stadt Delphi:

Postquam caerulei sinuosa volumina monstri,
Terrigenam Pythona, deus septem!33 orbibus atris
Amplexam Delphos squamisque annosa terentem
Robora, Castaliis dum fontibus ore trisulco

Fusus hiat nigro sitiens alimenta veneno,
Perculit, absumptis numerosa in vulnera telis,
Cirrhaeique dedit centum per iugera campi

Vix tandem explicitum, nova deinde piacula caedi
Perquirens nostri tecta haut opulenta Crotopi
Attigit...

Es scheint demnach die Frage gerechtfertigt, ob nicht mehr-
fach unter dem von einer Schlange umringelten apollinischen
Omphalos eigentlich der als weithin sichtbarer Mittelpunkt
Griechenlands und der Erde aufgefasste Parnass mit der an
seinem Abhang gelegenen Stadt Delphi verstanden werden kon-

ne. Die Frage lasst sich gewiss nicht leicht beantworten, aber

133Jber die Vertauschung der beiden Zahlen 7 und 9 s. meine Abhandlungen
‘D. Sieben- u. Neunzahl im Kultus u. Mythus d. Griechen’ S. 15 A. 39; S. 56 A.
131 u. ‘Enneadische Studien’ S. 9 f.
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aufgeworfen werden muss sie in diesem Zusammenhang, und
zwar hauptsichlich im Interesse der spater zu betrachtenden

einschligigen Bildwerke, insbesondere gewisser Miinzen.!34

16. Wenn Statius Theb. 1, 118 von einem ‘medius caeli Par-
nasus’ redet, so soll damit offenbar dieser Berg als der die Mitte
des unbeweglichen Fixsternhimmels wie der Erde bezeichnen-

de Punkt oder als Teil der Weltachse (s. ob.) charakterisiert

werden.

17. Von besonderer Wichtigkeit als eines Augenzeugen ist
das Zeugnis des Pausanias (10, 16, 3) in seiner Beschreibung
Delphis: Tov 8 OO AeApwV XAAOVUEVOY OUPANGY, AlTJou
TEMONUEVOY AsUX0L, TOLTO €lval TO €V UECH YNNG TAOTG
avtol Te Aeyouaoty ol Achgoi xal €v woT Twvi Ilivoapog ouo-
Aoyobvtd ogiow Ernoinoe (s. ob. S. 58). Wir ersehen daraus
nicht blof3, dass Pindar in einer leider verloren gegangenen
Ode den Mythus von den zur Bestimmung des Erdnabels aus-
gesandten Adlern verherrlicht, sondern auch — was besonders
beachtenswert erscheint — sich darin an eine alte von den
Delphiern selbst erfundene oder geglaubte Uberlieferung an-
geschlossen hatte, der gegeniiber die viel spatere von Varro

(s. ob. S. 66 nr. 11) und Hesychius vertretene Deutung des

34 Auch die charakteristische Rolle, welche der Parnass und Delphi in der
Sage von der Deukalionischen Flut und der Neugeburt der Erde und ihrer
Bewohner spielen — man denke an die delphischen Hosier, die Nachkommen
Deukalions — lasst sich mit der Auffassung des Parnass als des erhabenen
Mittelpunkts (Omphalos) der Erde leicht in Zusammenhang bringen. Unter
diesem Gesichtspunkt konnte der Parnass die abgerissene Nabelschnur der
Erde darstellen, und als sein verkleinertes (oft vom Pythondrachen mehrfach
umschlungenes) Abbild wire dann der delphische Nabelstein aufzufassen.
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Nabelsteins als Pythongrabes kaum in Betracht kommen kann.
Doch enthilt diese Beschreibung eine sehr grofle Schwierigkeit,
insofern nach P. der Nabelstein mitten unter den auflerhalb
des Tempels stehenden Thesauren und Weihgeschenken sich
befand, wahrend er doch — wenigstens in der Zeit vor Pausa-
nias — unzweifelhaft nach allen sonstigen Zeugnissen zu dem
Inventar der Tempelcella oder des Adytons gehorte. Um diese
Schwierigkeit zu beseitigen, gibt es, soviel ich sehe, drei We-
ge: erstens die Annahme, dass die den Omphalos betreffende
Notiz des Pausanias urspriinglich eine nachtriglich gemachte
Randbemerkung war, die infolge eines Versehens spater an die
unrichtige Stelle geriet. Oder aber, es wiare an eine kurz vor
der Zeit des Pausanias beschlossene und ausgefiihrte Verlegung
des Nabelsteins aus dem Innern des Tempels in dessen duflere
Umgebung zu denken.'®® Oder man kénnte auch, mit Stud-
niczka a. a. O. S. 263, annehmen, ‘dass der Marmoromphalos
drauflen vor dem Tempel, welchen Pausanias fiir den echten
hielt, nur eine von den Nachbildungen gewesen sei, deren sich
auch in Delphi gefunden haben’ (Bull. Corr. Hell. 18 1894 S.
180. Frazer Pausan. 5 S. 318).136 Mir personlich will die zweite
Alternative im Hinblick auf den sonst in der griechischen Reli-
gion iiberall wahrnehmbaren Konservativismus wenig glaublich

erscheinen, so dass ich mich bis auf weiteres fiir Studniczka

135Dies nehmen tatsichlich Dieen, O. Miiller und Frazer Paus. 5 S. 317 an; vgl.
Studniczka a. a. O. S. 263 A. 1.

138Wir werden spéter sehen, dass solche ‘Omphaloi’ auch anderwarts, z. B. in
der Nekropole von Milet, also bei Branchidai (das ebenso wie Delphi sich rithmte
der Nabel der Erde zu sein) vorkommen.
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oder fiir die Annahme eines Versehens des Pausanias oder

137 Im iibrigen mache ich

eines seiner Abschreiber entscheide.
darauf aufmerksam, dass, wenn der von Pausanias gesehene
Nabelstein wirklich von weifler Farbe, also doch wohl von Mar-
mor war, die Meinung, er sei urspriinglich ein Baityl gewesen,
hinfillig werden diirfte, weil solche Meteorsteine, soviel ich
weif3, niemals eine weifle (helle), sondern wegen des in ihnen

befindlichen Eisens stets eine dunkle Farbung aufweisen.

18. Den ersten Jahrhunderten nach Chr. gehort der mehr-
fach aus alteren Quellen schopfende Geograph Agathemeros
an, der in seinem ersten Kapitel (nepl T T@V tahoudv yeEw®-
veaglag = 1, 2) bemerkt: Ot puev obv nTakaol THV oixovéEvny
EYpagpoy GTEOYYVUANY, HECTYV B xeicVaw TNV "EAN&Ox, xol
Ta0TNe AeApolg, TOV OUPANOY YA EYELY TNS Y7NS.

Dass hier unter den taAowtot nicht die von Delphi vollig unab-
hangigen, ja sogar dazu im Gegensatze stehenden altionischen
Geographen (Anaximandros und Hekataios, die vielmehr Milet
und Branchidai als Erdnabel betrachtet haben), sondern die
nach der Zerstorung von Milet und Branchidai durch die Perser
maflgebenden idlteren Geographen der Griechen zu verstehen

sind, ist in dem vorigen Abschnitt gezeigt worden.

19. Nicht unwichtig ist auch das nunmehr hier anzufiihren-

de Zeugnis des Claudianus im Prolog des Hymnus auf das

187Gelost ist nunmehr die Streitfrage, und zwar endgiiltig, von Pomtow a. a. O.
S. 59 f., der nachweist, dass Pausanias den eigentlichen O. des spateren Tempels
ignoriert, dafiir aber einen neuerdings vor dem Tempel in situ gefundenen groflen
Marmoromphalos (s. unten S. 81 u. Taf. 6 Fig. 1) nennt.
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Konsulat des Fl. Mallius Theodorus (16, 11 ff.):

Jupiter, ut perhibent, spatium quum discere vellet
Naturae, regni nescius ipse sui,

Armigeros utrimque duos aequalibus alis
Misit ab eois occiduisque plagis.

Parnassus geminos fertur iunxisse volatus;

Contulit alternas Pythius axis aves.

Also auch Claudian kannte Quellen, nach denen der Parnass
der eigentliche Nabel der Erde war. Der Ausdruck axis (=
&Zwv, téhoc) erkliart sich dagegen aus der spéteren Vorstel-
lung, dass die Erde keine Scheibe, sondern eine Kugel sei, so
dass das urspriingliche Kreiszentrum sich mit Notwendigkeit
in eine Achse verwandeln musste (s. oben S. 41 Anm. 79 ff.
und die vom delphischen &&wv zeugenden Stellen des Nonnos;
siehe auch den nun folgenden Abschnitt Nr. 18).

20. An mehreren Stellen in Nonnos’ Dionysiaka wird das
delphische Orakel pecougparog d&wv, IIVVog &Ewyv, &Ewv
OUPrELS, & Oppotog genannt. Da ich iiber diese Ausdriicke
auf Grund einer sehr dankenswerten Zuschrift A. Ludwichs
in Konigsberg im vorigen Kapitel ausfiihrlicher gehandelt ha-
be, so sei hier nur dies bemerkt, dass jenen Bezeichnungen
einfach die aus der Vorstellung der Erde als Kugel notwendig
abgeleitete Idee einer Erd- und Himmelsachse (in die sich der

alte Omphalosbegriff verwandelt hat) zugrunde liegt. Vgl. das




oben iiber Varro 1. 1. 7, 17 und Claudian 16, 11 Gesagte. Wir
haben im vorigen Kapitel gezeigt, dass sich genau dieselbe
Ideenentwicklung auch fiir das Orakel in Branchidai bei Milet
nachweisen lasst, das ebenfalls in dlterer Zeit Anspruch darauf
erhob, der Mittelpunkt (6ug@aroc) der scheibenformigen Erde
zu sein, spater aber als der Punkt angesehen wurde, durch

den die Erdachse hindurchging.

21. An letzter Stelle ist hier unter den literarischen Zeugnis-
sen, wenn auch mit gebiihrender Reserve, eine hochinteressan-
te, vor wenigen Jahren in Argos ausgegrabene Inschrift des 3.
Jahrh. zu erwihnen, die W. Vollgraff im Bulletin de Corresp.
Hellén. 1904 S. 270 ff. veroffentlicht und besprochen hat. Sie
lautet:

Ocobg. [Tpopdvtieg dvédey || AnOAAwVL ‘Apio[t]els Xgpuper||dac,
P oxpdtne NateAid||dag, tpoprntar <Ai>oybhog Apayvdl|dacg,
Tevyne Aidwvidag xal xa||teoxebacoay xol Ecocavto <TOV>
|| &% pavtiog Tdc opepahovi3® xol t<&>||v neplotacty ol
TO @dpypa xol TOV Popov mpoc<B>opov mot ALF>O
xol TET||ptvov goov xol tdv dpytdlpav || Onep abTOl xol
07 aupov €V Te Hav||thAw xatecoxedacoay Tolg TEAd||volg

XAAXTOV xol T&V 080V €pydo||ocavTo x. T. A

Die Inschrift bezieht sich offenbar auf den Tempel des Apol-

138 Auf dem Obvers der Miinzen von Argos aus dem 4. Jahrh. erscheint 6fters
neben dem Wappen der Stadt (Vorderteil eines Wolfs) ein Kreis mit einem
Punkt in der Mitte ©. Darin ist entweder der Buchstabe 9 oder das auch auf
delphischen Miinzen erscheinende Zeichen des orbis terrarum mit dem Omphalos
in der Mitte zu erblicken (s. ob. S. 51 f. Anm. 99 und vgl. den Catal. of gr. coins
in the Brit. Mus. Peloponnesus p. 141 nr. 61; p. 142 nr. 79; p. 143 nr. 90 u. 95).
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lon Deiradiotes am Abhange der Akropolis (Larisa) von Argos,
von dem Pausanias 2, 24, 1 berichtet: ‘Aviéviwy 6 €g TNV
axpOmoAly €otl UEV TN Axpalog “Hpag to iepdv, EoTL 6€

[xal] vaog ‘Anérhwvog, dv TTudasbg!??

TEWTOG MOPAYEVO-
KEVOG EX AEAP®Y AEYETAL TOLNOOL. TO OE AYAAUX TO VUV
XOAx0UV EcTily 600V, AcpadiwTng ATOAAWY xahoVUEVOC,
OTL xal 6 TOTOog 0UTOC KAAELTAUL AELPdC. M) OE UAVTLXY), UOLV-
TeveTUl YA €Tl %ol £ NUAS, XAIECTNXE TEOTOV TOUTOV.
YUVY] REV TEOYPYNTEVOUCA ECTLY, AVOROC EUVNG EIRYOWUEVT.
Yuouévng 8 v vuxTi dpvog xatd unva Exactov (wohl am
7. Tage), yevoouevn 87 ToL aipatog | YLUVY x&dTOY 0 EX TOL
Yeol yiveton. —

Leider ist nicht ohne weiteres klar, ob man diesen Kult als
eine Filiale des delphischen ansehen darf oder nicht. Fiir star-
ke Beeinflussung von Delphi spricht erstens die Legende vom
Stifter Pythaeus, zweitens die mit der Pythia vergleichbare
YLuVY tpoyrnTeLovoa zur Zeit des Pausanias, endlich auch der
in der Inschrift erwidhnte ougaldg yng, wiahrend anderseits
das vom delphischen Ritus durchaus abweichende Trinken
frischen Lammesblutes, die Beinamen Aectpadicytng und ITu-
Yaeg statt ITOVog, sowie die Tatsache, dass in der Inschrift
nur méinnliche Priester (npoudvtiec und npogpnton), keine

Priesterin (Pythia) erwdahnt werden, auf Unabhingigkeit von

¥¥Nach Paus. 2, 35, 2 hiefl der '"An. Aeipadiwtng auch ITudaeis. Von ihm wird

berichtet: To p&v 87 [Ax.] To0 ITudaéws dvopa pepadrixact [ol’ "Acivaiol]
napd Apyeinwv. TovTolg Yap ‘EAN veyv npwtolg apixécVonr TeAEoLAAL pnot
tov ITudaéa &g TV xeav ‘AndoAAwvog noida ovta (vgl. Hofer im Lex. d.
Mythol. unter Pythaeus; Preller-Robert 1 267, 2).
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Delphi hinzuweisen scheinen. Wie dem aber auch sein moge:
in jedem Falle bildet der €x pavtrag errichtete yag opparoc
mit der zu ihm gehorigen neplotacic eine hochst beachtens-
werte Parallele zu der in der oben erwiahnten Bauurkunde
von Delphi erwidhnten npéctacic | Tpd ToL opparob, die
umso schlagender wirkt, wenn man das pavtnov in dem Satze
EV T® RavIiNw xatacoxeLacoay als das eigentliche ypnotret-
ov oder das Adyton des Tempels deuten darf, weil daraus
hervorgehen wiirde, dass auch zu Delphi der alte Nabelstein
im eigentlichen Orakelraume (yernotreiov) oder Adyton ge-
standen haben muf.'* Dann wiirde unter nepictacig oder
npootaoctc keine aedicula, wie Pomtow will, sondern nur eine
um oder vor dem Nabelstein angebrachte niedrige Schran-
ke zu verstehen sein. Nimmt man freilich in bezug auf den
argivischen op@parog yag Unabhangigkeit von Delphi an, so
wiirde daraus der Schluss zu ziehen sein, dass auch das schon
in altester Zeit zu hochster Bliite und Macht gelangte Argos
sich riithmte, der Mittelpunkt der Erde zu sein.

Suchen wir nunmehr moglichst kurz und biindig die wesent-
lichen Ergebnisse unserer kritischen Betrachtung samtlicher

Zeugnisse darzustellen, so ist Folgendes zu sagen.

Die aufgezihlten Zeugnisse umfassen einen Zeitraum von

140 Ahnlich Karo im Dictionn. d. antiq. s. v. ‘Omphalos’ (4 1 Sp. 198 b), der auch
darauf aufmerksam macht, dass die oben angefiihrte delphische Bauurkunde
(rpdoTacig & med ToL owgparol etc.) sich auf Arbeiten des Unternehmers Sion
bezieht, dessen Name auf mehreren ‘blocs de ’adyton’ wiederkehrt. Derselbe
Gelehrte verweist fiir die Identitdt der Ausdriicke pavtnov, xenotretov und
&dutov auf Plutarchs (des delphischen iepelg) Schrift de Is. et Os. 35.
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ungefiahr 900 Jahren und beweisen deutlich die gewaltige Rolle,
welche das delphische Orakel innerhalb dieser langen Periode
gespielt hat. Allerdings ist diese Rolle keine ganz gleichmaflige
und uneingeschrinkte gewesen, denn bereits vor 500 v. Chr.
bezweifelt Epimenides, unser dltester Zeuge — wahrscheinlich
im Hinblick auf Orte wie Branchidai und Paphos, die ebenfalls
beanspruchten, opgparol yng zu sein —, die Berechtigung Del-
phis, sich den Erdnabel xat’ €€oyrjv zu nennen, und 500 Jahre
spater stellen es Manner wie Varro und Cornutus, die wahr-
scheinlich aus etwas alteren Philosophen und Mathematikern
schopften, mit grofler Entschiedenheit in Abrede, dass Delphi
sich als Nabel der Erde betrachten diirfe, weil ja die Erde nicht
eine Scheibe, sondern eine Kugel sei, die auf ihrer Oberflache
kein Zentrum haben konne. Varro will deshalb ebenso wie die
Quelle des Hesychius (s. v. To&lou Bouvdg) den Nabelstein
nicht als Wahrzeichen der Erdmitte, sondern als Grabmal des
Python aufgefasst wissen, und Cornutus leitet sogar das Wort
Ou@alOg von opgy| (gottliche Orakelstimme) ab, um mit Hilfe
dieser gewagten Etymologie die Deutung ‘Nabelstein’ ablehnen

zu konnen.

Ferner ist festzustellen, dass unter opgpoarog y9ovog oder

v¥c'*! bald Delphi, d. h. der dortige Apollotempel samt dem

'1Jch rechne hierher auch Ausdriicke wie pecouparov Spupa, Aogiov nEGov
(Aesch. b) und pecopgora IMTudixd yenothpia (Aesch. a), pecougpoala yag
pavteio (Sophokl. a), wec. €pon (Eurip. f).




Orakel,'*? bald der Nabelstein,'#3 bisweilen auch der Parnass'4*
verstanden wird, auf dessen Abhang ja auch Delphi liegt. Von
besonderer Wichtigkeit fiir die Bedeutung des Nabelsteins ist
der zuerst von Pindar und spater auch von Strabo, Plutarch

und Lukian bezeugte Mythus von den beiden Zeusadlern, die

4

dort zusammengetroffen sein sollten,'*®> wodurch, wie schon

Botticher in seiner Schrift iiber den delphischen Omphalos
erkannt hat, der Nabelstein recht eigentlich fiir ein Heiligtum
des Zeus erklart wird, das anderen, ebenfalls im delphischen

Apollotempel aufgestellten, dem Poseidon (Altar) und der

Hestia (¢otiat) geweihten, nicht apollinischen Monumenten!4®

zur Seite tritt.

Sodann erfahren wir aus Euripides (6b) und Strabon (12),
dass der Nabelstein stindig mit ctegppata oder Touwvion be-
kleidet war, wihrend sonst iiber seine Form nichts mitgeteilt

wird.

142Vgl. oben Pindar (a, c, d, e, f), Aeschylus (a, b), Bakchylides, Euripides (d,
e), Strabo usw. Hie und da konnte allerdings auch vielleicht der Nabelstein oder
das ydoua Y7 gemeint sein.

t3Pindar (b, g), Aeschylus (c, d), Sophokles (b?), Euripides (a? b), Platon,
delph. Inschriften, Varro, Strabo, Pausanias.

t4Pindar (d?), Lucan, Statius, Claudian. — Auch in dem spéteren mythischen
Weltbild der Inder liegt der mythische, aus Gold bestehende Berg Meru im
Nabel des innersten Weltteils, nabhyam (Locat. v. nabhi): Bhagavata Purana 5,
16, 7 (Mitteilung E. Windischs). Mehr oben S. 21 ff.

145Schon hier sei hingewiesen auf das merkwiirdige phonikisch-karthagische
Relief (Memnon 3 Taf. 3 Fig. 30 und W. Schultz im ‘Weltall’ Heft 26 Taf. 3
Fig. 53). Es zeigt in seinem Giebel eine gottliche rechte Hand, die nach aufien
geoffnet ist (vgl. dazu Weinreich ®col yesip Antike Heilungswunder S. 12,
18, 42), unterhalb folgt die gefliigelte karthagische Himmelskonigin, iiber der
sich der Himmel wolbt; in den Handen halt sie eine Mondsichel nebst Kugel;
ganz unten ruht auf einem omphalosihnlichen Kegel ein von einem Quadrat
eingeschlossenes Rund mit einem Punkte in der Mitte (Becken, Nabel?), welchem
von entgegengesetzten Seiten her Vogel (Tauben? Adler?) zufliegen.

146Vgl. dariiber namentlich A. Mommsen, Delphika S. 1 ff. und 11.
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Wenn Pausanias (17) uns recht berichtet, was allerdings
nach Pomtow (Philol. 1912 S. 59 f.) sehr zweifelhaft ist, so

kann der Nabelstein kaum ein Meteorstein (Baityl) gewesen

sein,'4” weil er selbst oder seine vor dem Tempel befindliche

Kopie nach dem genannten Berichterstatter von weifler Farbe,

also von Marmor war.

Hinsichtlich des Ortes seiner Aufstellung stimmen alle dar-
iilber Andeutungen enthaltende Zeugnisse mit einziger Ausnah-
me des Pausanias (17) dahin iiberein, dass er in der Tempelcel-
la, und zwar in der unmittelbaren Nahe des Orakel spendenden
ctopa oder yaopo yNg oder des pythischen Dreifufies, also
im Adyton selbst oder dicht vor ihm, gestanden hat.'*® Mehr

"Dies nimmt u. a. Ulrichs, Reisen 1 78 an. Vgl. auch A. Mommsen, Delphika S.
11, der mit Ulrichs den Nabelstein fiir ein Baityl, d. h. Behausung der Gottheit
(hier der Gaia), halt und annimmt, er habe wohl anfidnglich zugleich als Altar
gedient, um der Gaia Opfergaben darzubringen; aber schon friihzeitig miisse das
Bediirfnis neben dem Nabelstein eine eigentliche Opferstitte geschaffen haben:
eben jenen ganz dicht bei dem 6. y7c hergerichteten pythischen Herd (dagegen
sprechen schon die Wollenbinden des Nabelsteines und seine Gestalt).

8PDas ist auch die Ansicht Studniczkas a. a. O. S. 263, der sich namentlich
auf den Ausdruck puyéc in den Eumeniden des Aeschylos (39) sowie auf die
Bezeichnung der auf dem Dreifuf3 im Adyton sitzenden Pythia als ypuocéwyv Aldg
ainT®v ndeedpog b. Pindar (b, g) beruft. Vgl. auch Varro 1. 1. 7, 17 in aede ad
latus. Eurip. Ton 222 pécov opgarov yne Poifov xateyet BOp.OQ. — Orestes:
327 ff.: y.scop.q)ockon pnuyotl. Bauinschriften von Delphi oben nr. 8. Strab. a. a. O.
OQPANOG TG EV TG Vo TETAUVILUEVOG. — Wie Studniczka a. a. O. bemerkt,
sind entscheidende Funde bei den Ausgrabungen leider ausgeblieben. ‘Aber dle
einzige, sehr ungewisse Vermutung, die sich Homolle aus einer Pflasterplatte
zu ergeben scheint, wiirde die unmittelbare Nachbarschaft des Erdnabels mit
dem Orakeldreifufl [und dem ydowa y7c] bestitigen” — Boetticher dagegen
(a. a. O. S. 13) denkt sich den Omphalos zwischen der Hestiatholus und dem
Adyton mitten in der Cella, also mitten unter dem Opaion des Daches und der
Decke, d. h. sub divo, wogegen schon das varronische von B. nicht beachtete: ,,in
aede ad latus* spricht (s. oben nr. 11). Auch Ulrichs (Reisen 1, 78) und Bursian
(Geogr. v. Gr. 1, 176) verlegen den O. in die Cella, Fr. Wieseler dagegen (der
ihn falschlich mit der éotio identifiziert: s. oben) wohl richtiger ins Adyton
(Jahns Jahrb. 75, 10, S. 678). Ebenso Karo, im Artikel ‘Omphalos’ des Dictionn.
des antiquités, p. 198 b f. Middleton im Journ. of Hell. Stud. 1888 (9) S. 294
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dariiber im folgenden Abschnitt B.

In der spateren Zeit, als man die Vorstellung der Erde als
einer kreisrunden Scheibe aufgegeben hatte und an deren Stel-
le die einer Kugel getreten war, auf deren Oberfliche kein
Mittelpunkt mehr gefunden werden kann, verwandelte sich
naturgemaf} der ‘Erdnabel’ in den Punkt auf der Kugeloberfla-
che, durch welchen die Erd- und Himmelsachse (&&wv, téhog,
axis) hindurchgeht.'¥® Wir haben im vorigen Kapitel gesehen,
dass sich genau dieselbe Verwandlung des éu¢aléc in einen
&Zwv auch bei dem wahrscheinlich noch dlteren Apollonorakel
von Branchidai (Didyma) nachweisen ldsst, das ebenfalls die

Ehre beanspruchte, der ‘Mittelpunkt der Erde’ zu sein.

Im iibrigen diirfte wohl jeder gewissenhafte Betrachter samt-
licher Zeugnisse ebenso wie ich den Eindruck gewonnen haben,
dass eigentlich und urspriinglich unter dem opgpaloc y7ng in
Delphi wohl nicht der (emporragende) Nabelstein, sondern
vielmehr das orakelspendende ydopa y7g, iiber dem der Drei-
ful der Pythia stand, also eine Vertiefung, zu verstehen ist.!5°
Denn einerseits passt nur auf eine Vertiefung, nicht aber auf
eine kegelformige Erhohung der Ausdruck ‘Nabel’ (opgpoaloc;

s. oben S. 6 f.), anderseits hat offenbar der Nabelstein mit den

ff. — Von grofler Bedeutung fiir die unmittelbare Nachbarschaft des iiber dem
Erdspalt stehenden Dreifules und des Omphalos ist das kiirzlich in der N&he
von Phaleron ausgegrabene schone Relief, das Staés in der "Egnu. ‘Apyowol. 3
(1909) Taf. 8 veroffentlicht und S. 239 ff. besprochen hat (s. unten!). Hier sitzt.
Apollon Pythios auf dem Dreifuf3, und seine Fii3e ruhen auf dem bienenkorbartig
gebildeten Omphalos, neben dem ein Adler erscheint.

M9Varro a. a. O., Claudian (axis), Nonnos (&Zwv).

150Vgl. Schol. in Lucan. ed. Usener p. 157, 21 ff.: illud antrum terrae umbilicus
est, quod inde aér exiens caelo conexus terras suspendit.
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beiden Zeusadlern urspriinglich gegeniiber dem ydopa y7ng
nur eine sekundire und symbolische Bedeutung: er sollte nur
das den wenigen unmittelbar Herantretenden sichtbare ora-
kelspendende ydoua (octopa) ync allen Tempelbesuchern als
ein weithin sichtbares Zeichen (Symbol) der auflerordentlichen
Ehre und Heiligkeit kenntlich machen, deren sich Delphi und
sein Tempel als Mittelpunkt der Oikumene rithmen durfte.
Als leicht und allgemein verstiandliches Symbol von solcher
Bedeutung geniigte ein von zwei Zeusadlern flankierter, oben
abgerundeter Kegel, d. h. eine niedrige otrAn, wie man sie
seit uralter Zeit auch sonst an bemerkenswerten Punkten der
Erde oder der Liander aufzustellen pflegte. Vgl. z. B. Strabo
3 p. 171 €9og yap makawov LRNeye TO Ti¥soVal TolovTOoLG
6poug, xaddanep oi ‘Prnyivol tTnv cTuAida Edeoay TNV ENL TR
TopUWU® XEWEVTY, TueYioV TL, xal 6 ToL IleAwpou Aeyoue-
vog mipyog avtixeitow tadTy TN oTUASL. xal ol Prhaivwyv
AEYOUEVOL WOl XATA KECTV TOL TNV RATAEY TOV CUPTEWY
YNV. xol €Nt T oV T Kopivdiaxe pvnuovedeton 6T

TLC IBPLKEVT %x. T. A.

4.2 Die monumentalen Zeugnisse.

Eine iiberaus wertvolle und hochwillkommene Erginzung zu
den soeben aus der antiken Literatur gewonnenen Ergebnissen
bilden diejenigen Monumente, welche uns iiber die Form und

Ausschmiickung des delphischen Nabelsteins genauer unterrich-




ten. Sie zerfallen je nach ihrer Zuverlassigkeit und Bedeutung

in vier verschiedene Gruppen. Diese sind:

1. die in Delphi selbst sowie in Sparta, Athen und anderwirts
ausgegrabenen plastischen Nachbildungen und Darstellun-
gen des delphischen Omphalos; sie gehoren grofitenteils

der zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts an;

2. die Omphalosbilder auf Wandgemailden, Spiegeln und Ci-

sten;

3. die Darstellungen auf Miinzen, insbesondere den delphi-

schen;

4. die Vasenbilder.

4.2.1 Die plastischen Nachbildungen des delphischen Ompha-

los.

Den eigentlichen und urspriinglichen Omphalos, der sich,
wie wir sahen, nach den literarischen Zeugnissen entweder
im Adyton selbst oder in dem diesem unmittelbar benachbar-
ten Raum der Tempelcella befunden haben muss, haben die
neueren Ausgrabungen leider ebenso wenig wie sichere Spuren
seiner einstigen Situation zu Tage gefordert, doch verdienen
in letzterer Hinsicht die Darlegungen Pomtows (Philologus
1912 S. 59 ff.) alle Beachtung. Pomtow sucht nidmlich a. a. O.

wahrscheinlich zu machen, dass der alte echte Nabelstein ur-




spriinglich in der Tempelcella unweit der Hestia sich befand.!5!
Ob er freilich, wie P. annimmt, in einem besonderen Kapell-
chen (‘aedicula’) gestanden hat,'5? ist deshalb unsicher, weil
diese Annahme bisher durch kein einziges erhaltenes Bildwerk
bestatigt wird; auch findet sich in den erhaltenen literarischen
Zeugnissen keine sichere Andeutung eines derartigen Minia-

turgebiudes im Tempel.

1. Gehen wir nunmehr auf eine genauere Betrachtung der
erhaltenen Abbildungen des Nabelsteins ein, so ist unter den in
Delphi selbst gefundenen plastischen Darstellungen an erster
Stelle zu nennen ein neuerdings auf dem Vorplatz des Tempels
unweit des groflen Altars ausgegrabener, besonders prachtiger

Omphalos von weilem Marmor (Taf. 6 Fig. 1).

Es ist dies, wie Pomtow erkannt hat, derselbe Stein, von
dem Pausanias (10, 16, 3) berichtet: Tov 8¢ OO Ashpov xo-
AoOuevoyY OUParoY, AMJou tenoinévoy Asuxol, ToUTo eivoul
TO €V HECK YNC NAOTS a0TOl TE AEYouoLy oi AcAgol, xol €V
»oN Twi ITivdapog opoloyobvtd cgiow Enoinoe (s. ob. S.
58). Die Tatsache, dass Pausanias sonach offenbar den eigentli-
chen O. im Tempel mit seiner priachtigen Nachbildung vor dem
Tempel verwechselt hat, erkldart Pomtow (S. 59 f.) scharfsinnig

so, indem er sagt: ‘Es ist bekannt, dass der Perieget Doppeler-

151Vgl. a. a. O. S. 61 und Frickenhaus in den Athen. Mitteil. 1910 S. 271, 1.
52Djese ‘aedicula’ (= vaioxog) mit dem Omphalos denkt sich Pomtow, wie
aus seinem Plane S. 69 hervorgeht, im rechten Seitenschiffe der Cella zwischen
der 2. und 3. Innensidule angebracht; ich méchte den O. lieber im Hinblick auf
die literarischen Zeugnisse (s. ob S. 78 f.) entweder ins Adyton selbst oder doch
in dessen unmittelbare Nihe versetzen, wo wohl auch die €éctia stand.
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wihnungen angstlich vermeidet, also hat er spiter das uralte,
auflerlich unscheinbare Original iibergangen, weil er vorher —
gelegentlich der prachtigen Nachbildung — die Omphalossage
und sein Pindarzitat angebracht hatte (10, 16, 3), aber auch
hier driickte er sich so gewunden aus, dass man erst jetzt nach
Auffindung dieses groflen Marmorkegels merkt, dass er die
Omphalosgeschichte angesichts jener Kopie antizipiert (vgl.
Ulrichs, Reisen 1 92, 58), und dass er absichtlich nicht sagt,
dass der Erdnabel selbst schon hier — auf dem Vorplatz —
lage.” Dass diese Erkliarung Pomtows das Richtige trifft, und
dieser grof3e und prachtige Omphalos des Tempelvorplatzes
nicht mit dem eigentlichen Erdnabel (im Tempel!) identisch
sein kann, sondern nur eine so zu sagen fiir die weiteste Offent-
lichkeit (d. i. die zahlreiche vor dem Tempel harrende Menge)
bestimmte Kopie des weniger leicht zuganglichen Originals im
Tempel'®® war, welche den ganzen Ort (d. h. Delphi und seinen
Haupttempel) als Mittelpunkt der Erde bezeichnen sollte, geht
aus verschiedenen Momenten deutlich hervor. Erstens aus dem
Umstande, dass das Netzwerk (&ypnvov) das bei dem Original
im Tempel unzweifelhaft aus Wolle bestand, bei der Kopie von
Marmor gebildet und aus demselben Steinblock herausgear-
beitet ist, wie das Kernstiick; zweitens aus der Fundstelle vor
dem Tempel (s. Paus. a. a. O.); drittens aus der an der Spitze

des Steines deutlich bemerkbaren etwa 40 cm betragenden

53Vgl. Paus. 10, 24, 5: 'Eg 6 t0o0 vaob 10 €owTdtw naploct te € adTO
OAiyol, xal yevocobLy AntéAAwvog €tepoy &yalpa dvdxeiton. Vgl. dazu Karo
im Dict. d. antiq. s. v. Omphalos Sp. 199 b.




Abplattung, wihrend nach fast allen anderen Darstellungen
des echten Omphalos (mit Ausnahme des im Dionysostheater
von Athen gefundenen: s. unt) die Spitze des alten Nabelsteins
nicht abgeplattet, sondern vielmehr gewolbt war. Welches der
Grund jener Abplattung war, ist nicht klar: entweder kann
man annehmen, dass sie, wie bei dem athenischen O., dazu
diente ein Bildwerk (Apollon?) zu tragen, oder es war, da die
Grofle des Marmorblocks nicht ausreichte, um die natiirliche
Spitze darzustellen, wie so oft, auch hier ein besonderes, spater
verloren gegangenes Erginzungsstiick angesetzt gewesen (s.
u.). Ob dieser Omphalos ebenso wie zwei andere ebenfalls in
Delphi gefundene, die gleich zu erwidhnen sind, hohl war oder
nicht, lasst sich, wie mir Pomtow giitigst mitteilt, infolge der
Vergipsung der unteren Partie leider zur Zeit nicht feststellen,
ebenso wenig, ob auf der einst, wie es scheint, urspriinglich
vorhandenen Basis, in die, nach dem Aussehen der untersten
Partie zu urteilen, dieser O. eingelassen gewesen sein muss
(Karo a. a. O. Sp. 199 b), zwei Adler angebracht waren oder

nicht.1%4

2. Pomtow, wohl der beste Kenner Delphis und seiner Uber-

154Wahrscheinlich ist, wie wir spiter sehen werden, dieser vor dem Tempel
stehende O. auf gewissen Vasenbildern dargestellt, die den O. fast immer (mit
Ausnahme der Vase C. R. de St. Pétersb. 1863 pl. 6 = Reinach, Répert. 1,
19, 5) in ziemlicher Grofle vor dem Tempel stehend ohne die Adler zu beiden
Seiten zeigen. Sehr merkwiirdig ist iibrigens die Tatsache, dass bei dem Zuge der
milesischen Sdngergilde (im Monat Taureon) nach dem Tempel in Didyma vor
dessen Tiiren ein YLUAAOg genannter Stein gesetzt wurde, den man mit Binden
behing und mit ungemischtem Weine begoss, also dhnlich wie den delphischen
Omphalos oder die Steinsdulen des Apollon Agyieus behandelte: Nilsson, Gr.
Feste S. 168 f. Nach Hesych. s. v. soll freilich der yuUAA6< nicht konisch sondern
viereckig gewesen sein (s. ob. S. 46 f. Anm. 90).
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reste, hatte die Freundlichkeit mir am 6/9 12 brieflich Fol-
gendes mitzuteilen: ,,Aufler dem Marmoromphalos vor dem
Tempel sind im Temenos noch 2 bis 3 andere schmucklose
Omphaloi aus Kalkstein, glatt, zuckerhutformig, innen hohl
gefunden. Einer liegt beim Thesauros der Athener, ein anderer
auf der Agora. Von beiden lege ich Thnen Photographien bei
(s. Taf. 6 Fig. 2). Diese zwei Omphaloi sind spitzer als der
aus Marmor, lassen aber vielleicht vermuten, dass auf letzte-
rem einst eben solche Spitze auflag, als Extrastiick gearbeitet.
Warum sie hohl sind, vermag ich nicht zu sagen — ist etwa
auch der marmorne ausgehohlt? Das kann wegen des leidigen
Vergipsens heut Niemand mehr feststellen* Vielleicht erklart
sich die Aushohlung dieser Omphaloi aus dem Bestreben, den
nach der Abschniirung und Durchschneidung zuriickgebliebe-
nen Rest der Nabelschnur, die ja auch opg@aiég hiefl (s. ob.),
recht naturalistisch darzustellen.' Jedenfalls ist es von hohem
Interesse zu sehen, dass es aufler dem eigentlichen O. im Tem-
pel und dessen Kopie vor dem Tempel noch mehrere andere
Nabelsteine im Temenos gab, die wohl als Weihgeschenke zu
gelten haben. Der heilige Omphalos scheint also in Delphi

ebenso vervielfiltigt worden zu sein wie der heilige Dreifufl,

155Niacke, der ausgezeichnete Arzt und Psychiater, schreibt im Archiv fiir
Kriminal-Anthropologie u. Kriminalistik 1912 S. 350 dariiber: ,,Der Nabel [den
der owgpardc von Delphi darstellen sollte] war realistisch nachgebildet. Bei
Kindern ist der Nabel nach Abfallen des Nabelstrangs einige Zeit noch leicht
konisch gestaltet und zieht sich allmahlich ein. Bei schlechter Pflege tritt leicht
Entziindung ein und Nabelbruch ein, wie wir dies 6fters bei Naturvolkern, be-
sonders Negern, auch beim Erwachsenen sehen, als eine vorspringende Bandung*




von dem es ebenfalls zahlreiche mehr oder minder kostbare
Kopien in Delphi gegeben hat. Wir haben oben gezeigt, dass
auch zu Branchidai bei Milet, dessen Orakel und Apollokult
wahrscheinlich alter als Delphi und fiir dieses prototypisch
waren, aufler dem heiligen Omphalos im Tempel noch mehrere
geweihte ougpalol existierten (darunter ein von einer Schlange
umwundener), die sich bei den neueren Ausgrabungen in der

Nekropole gefunden haben.

3. Von groflem Interesse fiir die Frage des delphischen Om-
phalos ist ein im Jahre 1885 in dem zu Delphi bekanntlich von
jeher in engsten Beziehungen stehenden Sparta in der Nahe
des dortigen Museums gefundenes sehr schones Votivrelief, das
Wolters im 12. Bande der Athenischen Mitteilungen (1887)
Taf. 12 abgebildet und S. 378 ff. besprochen hat (s. Taf. 7
Fig. 4). Es stellt den Kithar6den Apollon dar, dem Artemis
(nach Middleton a. a. O. S. 295 soll es Nike sein!) einen Trunk
kredenzt, ein Motiv, das hiufige Darstellung gefunden hat.!*¢
Wolters bemerkt dariiber: ,,Eine Einzelheit verlangt unsere
Aufmerksamkeit: der Omphalos, welcher sich zu den Fiiflen

der gottlichen Geschwister'®” befindet. Er steht auf einer nied-

156Vgl. auler Wolters a. a. O. S. 378 A. 2 jetzt namentlich auch Overbeck,
Kunstmythol. Apollon S. 259 ff. u. 263 ff. sowie Studniczka im Hermes 1902
[37] S. 267 Fig. 6, der auch darauf hinweist, dass das Netzwerk (&yenvov)
nur scheinbar fehlt, weil es urspriinglich wohl in jetzt verschwundenen Farben
dargestellt war.

*"Nach Pomtows schoner Vermutung a. a. O. S. 48 befand sich im delphischen
Tempel ganz in der Nidhe der Statue Apollons auch eine Seitenkapelle mit
einer Statue der Artemis und eine andere mit einer solchen der Athene, der
Aeuxal xo6pan, deren Hilfe bei der Belagerung Delphis durch die Gallier der
Sieg verdankt wurde. Ich brauche kaum zu bemerken, dass die Gruppierung
von Apollon und Artemis zu beiden Seiten des Omphalos sehr fiir Pomtows
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rigen Stufe, die, etwas breiter als er, noch Raum fiir die beiden
Adler bietet, die rechts und links von ihm sitzen. Die ganz sym-
metrische und etwas leblose Haltung der Vogel zeigt deutlich
genug, dass es nicht lebendige Wesen sind, die wir hier bei dem
heiligen Steine von Delphi sehen, sondern Kunstwerke. Die
Sage, welche ein Adlerpaar mit dem Omphalos in Beziehung
setzt, ist bekannt genug. Wolters setzt die Entstehung des
Reliefs aus stilistischen Griinden in dieselbe Zeit wie die der
Reliefs der Nikebalustrade in Athen, d. h. um 430-407 vor Chr.

und schreibt es derselben Schule zu.

4. Sehr nahe Verwandtschaft mit diesem schonen Relief aus
Sparta verrat ein zweites ganz dhnliches, das im Jahre 1898
napd TNV IIOANV tnc ‘Avopag in Athen gefunden, nebst der
dazu gehorigen Inschrift (aus voreuklideischer Zeit) von Svoro-
nos im Journal Internat. d’archéol. numismat. 13 (1911) S.
302 abgebildet und daselbst unter der Uberschrift YApLopa
ATTixov avexdotov xal ol opgparol Twy ITudiwy besprochen
worden ist (Taf. 9, 5). Leider ist das Relief oben, unten und
auf seiner linken Seite stark beschadigt, doch kann iiber den
wesentlichen Inhalt seiner Darstellung kein Zweifel sein, zumal
da die dazu gehorige Inschrift gliicklicherweise in der Haupt-
sache ziemlich intakt geblieben ist. Es handelt sich in diesem
Falle um den Beschluss, einen Athener, dessen Name fehlt, der
aber als €éyoceyeteg yevopevog ‘Adrnvaijoig] bezeichnet wird,

durch einen Ehrensitz im Prytaneion sowie im Theater neben

Annahme spricht.




dem Dionysospriester auszuzeichnen. Wie Svoronos a. a. O. S.
304 nachweist, ist hier unter dem €yoceyetég einer der bekann-
ten €€nyntol tuYoyenoTol zu verstehen, deren Aufgabe nach
Suidas s. v. €€nyrntoil darin bestand, xadaipely ToLg &yel TLvi
evioyndévrac.'®™ Den hohen Rang dieses Priestertumes be-
weist die Stellung seines 9pdvog im Dionysostheater rechts
vom Sitze des in der Mitte des Zuschauerraumes thronenden
Priesters des Dionysos Eleuthereus auf das deutlichste. Schon
Wilhelm (Oesterr. Jahreshefte 1 [1898] Beiblatt p. 43 = Anz.
d. K. K. Akad. d. Wiss. in Wien 1899 S. 3) hat die Uberein-
stimmung dieses Reliefs mit dem von Wolters besprochenen
in Sparta erkannt, die so grof3 ist, dass man beide fiir Kopien
desselben Originals halten muss, nur mit dem Unterschied,
dass auf dem athenischen Bildwerk vielleicht links noch ei-
ne dritte Gottheit vorhanden war, ¢ €vosixvielL ToLTO TO
TAATOG TG CURMETEIXWSE TG Tivaxl UTOXELREVTS ETLYPAPTS
CUUTANEOVIEVNC OUTW TNG AEAPXNG TELAd0c ATOANWYVOG
ITuYdiov, Antolcg xal ‘ApTEULOOG, NV EYOUEY TOEX TOV AVTOV
KETA TAVOROIWY YPUOKY AETWY OUPANOV ETL TEITOU, TGV
AVTOY AXELBOE YPOVWY, ATTIX0L AVAYAV@pouL, §Tol ENL TOL
ev T Nupgalw toL Paifpou Eoydtwe dvaxailuvpiévrog
xaAAioTtov dIANIwg dvadfuatog tne Ecvoxpateiog (Svoro-

nos a. a. O. S. 308, der dazu auf ‘Apy. ‘E¢gnu. 1909 ITvv. v" und

158Vgl. auBer Toepffer, Att. Genealogie 69, 1 und Stengel, D. griech. Kultusalt.
2 S. 67 A. 7 f. (der Plat. Euthyphr. 4 c; Leg. 6, 759 c; R. Schoell, Herm. 6 36;
[Demosth.] 43 66 f. anfiihrt) noch folgende Zitate b. Svoronos: Isaios ©. Kip.
xAjeov 39. Tim. lex. Plat. s. v. €§ny. Harpokr. s. v. Inscr. Gr. 3, 241; 267; 684;
‘Epnuw. ‘Apyx. 1883 S. 144.




auf To €9v. Movug. ceA. 492 ff. IIiv. 181 verweist; s. unten nr.
5 S. 86 f.). Ich stimme Svoronos vollig bei, wenn er vermutet,
dass dieses offenbar mit einem der €&nyntol ITuYdyenoTOL
zusammenhingende Relief sich zugleich auf den Kult des athe-
nischen Pythions!'%® beziehe, kann ihm aber nicht beipflichten,
wenn er weiter behauptet, dass der hier dargestellte Omphalos
mit den beiden auf einer viereckigen Basis sitzenden Adlern
nur eine ungenaue (freie), im Pythion zu Athen befindliche
Kopie des urspriinglichen Omphalos im Adyton zu Delphi sei
(a. a. O. S. 309 u. 312). Merkwiirdiger Weise hilt Svoronos
die Darstellung des von zwei Adlern flankierten Omphalos auf
einem kyzikenischen Elektronstater, der in wichtigen Einzel-
heiten von der Darstellung der hier besprochenen Reliefs von
Sparta und Athen vollkommen abweicht (s. ob. S. 50), fiir die
bei der Rekonstruktion des altesten delphischen Nabelsteins
einzig und allein mafigebende, eine Annahme, die, wie ich
glaube, schon durch meine oben (S. 50) geltend gemachten

160

Erwagungen hinreichend widerlegt sein diirfte."*” Ich fiige jetzt

noch hinzu, dass eine Miinze des weit mehr von Milet und

159ber die Lage des Pythions in der Nihe des Olympieions auf dem Wege zum
Ilissos s. Judeich, Topographie v. Athen S. 344 und Milchhéfer bei Baumeister,
Denkmaler S. 179.

160Fin Hauptgrund fiir Svoronos’ Annahme ist der Umstand, dass es bei Strabon
420 vom delphischen Nabelstein heifit: dsixvuTtar 8€ xal Oppardg Tig €V T®
Vo TETOUVIWOREVOS xol €’ adTe ol 800 eixdveg ToL wOYou (s. ob. Anm.
128). Da die Reliefs von Sparta und Athen das (nach Studniczka a. a. O. S. 267
urspriinglich nur in Farben dargestellte, aus Tanien bestehende) Netzwerk jetzt
vermissen lassen, wihrend es auf der Miinze von Kyzikos ganz deutlich sichtbar
ist, so will Sv. der Rekonstruktion des delphischen Originals diese letztere,
nicht aber die an sich viel bedeutungsvolleren Votivreliefs zu Grunde legen und
behauptet sogar, dass bei Strabon a. a. O. nicht én’ abt®, sondern vielmehr &r’
avToL nach Mafigabe des Kyzikeners zu lesen sei.
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Branchidai als von Delphi abhingigen, weil von Milet aus
gegriindeten, Kyzikos, zumal im Hinblick auf die bekannte
Freiheit und Ungenauigkeit der meisten Miinzstempelschnei-
der bei der Wiedergabe berithmter Originale, weit weniger fiir
die Beurteilung delphischer Verhéaltnisse in Betracht kommen
kann als hochkiinstlerische Votivreliefs der besten Zeit aus
dem Delphi so viel ndher liegenden und mit ihm durch ihre

eigenen Apollokulte so eng verbundenen Sparta und Athen.

5. Ein ganz wundervolles, figurenreiches Votivrelief (nebst
Inschrift), welches den Omphalos genau ebenso darstellt wie
die beiden soeben besprochenen Bildwerke, ist kiirzlich in
Phaleron, und zwar innerhalb der alten langen Mauern, im
alten Demos der Echeliden, unweit des Kephissos, in einem
den Nymphen und dem Kephissos geweihten Temenos ausge-
graben, von Staés in der ‘E@pnu. ‘Apgyoworoyixy Jahrg. 1909
Taf. 8 abgebildet und daselbst S. 239 ff. ausfiihrlich besprochen
worden.'®! Die dazu gehorige Inschrift lautet: Ecvoxpdteia
Kngioot <i>8ep || Ov idpLoato xal avédnxeyv || Euvpouolg
te Jeolg didaoxal || lag T68e dwpov Eeviddou Juydt || ne
xol uATNe €x XoAewBnv || 9e<i>y T fovloueévw. ent || Te-
Aeoctov Avdadwvoc... Das Relief enthilt nicht weniger als 13
Figuren (s. Taf. 8, 3). Am duflersten Ende links gewahren wir

eine Gruppe von drei Gottheiten: 1. Apollon Pythios auf dem

'1Vgl. auch Svoronos, ‘Apy. 'E¢. 1912 p. 256 u. in To &v A97vjvaug "Edv.
Mouoc. Heft 19-20 p. 492 ff. Taf. 181 u. f. (der auch von diesem Relief a. a. O. S.
311 behauptet, es stelle nicht den in Delphi sondern den in Athen als totp®og
VYedb¢ verehrten Apollon Pythios dar) und G. Karo im Archiv f. Relig.-Wiss. 16
(1913) S. 271 f.
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Dreifufl sitzend, der mit zwei ineinander geringelten Schlangen
geschmiickt ist, und seine Fiifle auf den bienenkorbformig ge-
bildeten Omphalos setzend, neben dem ein vollstandiger Adler
und von einem zweiten der Kopf sichtbar ist. Neben Apollon
stehen 2. Leto und 3. Artemis, Leto in der Haltung einer dio-
dovuevn (ihr Diadem war gemalt), Artemis hielt in der linken
erhobenen Hand eine in Farben ausgefiihrte, jetzt nicht mehr
sichtbare Fackel. Vor Artemis steht eine 4. etwas kleiner gebil-
dete ménnliche Gestalt (Xuthos?), mit der sich eine ebenfalls
kleiner gebildete Frau (5 = Pythia?) angelegentlich unterre-
det.'®? Zwischen den beiden letztgenannten Sterblichen steht
ein kleines Knéblein (6 = Ion?), das zu der sterblichen Frau
emporblickt und seinen rechten Arm emporstreckt. Nach der
Deutung von Staés spielt die durch die ebengenannten 6 Figu-
ren angedeutete Szene in Delphi, die nun folgende, die andere
Halfte des Reliefs einnehmende dagegen in Athen. Staés will
namlich in den weiteren 7 Figuren Hermes 7. und 4 Nymphen
(8-11), endlich eine auf einem Bathron stehende als Kultbild
dargestellte Gottin (12) mit Polos (Eileithyia? Artemis?) und
in dem am Auflersten rechten Ende (13) erscheinenden Stier
mit Menschenkopf Acheloos (oder Kephissos?) erkennen, wih-
rend Svoronos a. a. O. die bei Acheloos stehende Gottin mit
Polos fiir Kallirrhoé, die beiden nach rechts gewandten Gottin-

nen fiir Ileithyia und Rhapso, die beiden nach links gewandten

162Nach Svoronos a. a. O. ist unter der von Staés fiir Xuthos erkliarten Gestalt
vielmehr Kephisos zu verstehen, die vermeintliche Pythia halt er fiir Xenokrateia
und den kleinen Knaben fiir deren Sohn Xeniades.




fiir die Geraistischen Nymphen der in der Niahe gefundenen

Inschrift erklart.163

6. Aus der Zeit nach dem Phokischen Kriege, der den del-
phischen Omphalos der beiden goldenen Adler beraubte (s.

ob. S. 56), stammt ein in Delphi gefundenes Relief, das den
Nabelstein genau ebenso (fast halbkugelférmig!) wie die bisher
erwahnten plastischen Bildwerke, aber ohne die Adler dar-
stellt. Es ist veroffentlicht von Svoronos im Journ. Internat.
d’archéol. numism. (13) 1911 S. 315 (Fig. 11). Die zu diesem
Relief gehorige Inschrift ist publiziert und besprochen von M.
Colin im Bull. de Corr. Hellén. 20 (1896) p. 675 ff. Sie lautet:

[O d]npoc 6 'Adnvaiwy TodL [AT]OAAwVL &v[EdnxeV]

164 gyayodvtee:

[T]lepomoiol ol TV TuYLddx
Pavodnumog AtOANov.
BonYog Navouvixou.
Avxobpyog Auxdgppovoce.
Anuddng Arnuéou etc. (folgen noch 6 weitere Na-

men).

Wie aus der Erwiahnung der beiden bekannten attischen
Redner Lykurgos und Demades hervorgeht (s. Colin a. a. O.

p. 677), miissen Inschrift und Relief aus der Zeit zwischen

'3PDie Inschrift lautet: "Eoctia, Kngiow, 'AnéAAwve ITudiew, Antot, 'Aptéut-
ot Aoyla, Taswduia, 'Ayerow, Kaliippodn, 'epaictoic vOugpong yevediiog,
‘Padot (Svoronos S. 495; vgl. G. Karo im Arch. f. Rel.-Wiss. 16 (1913) S. 271.)
164Jber diese Pythiaden oder Pythaiden s. K. Fr. Hermann, Gottesd. Alt. 2 62,
4 u. Colin a. a. O. S. 639 ff.




331 und 324 stammen. Ich vermute, dass das Relief nicht in
Athen, sondern in Delphi angefertigt ist, weil sonst doch wohl
die bei den athenischen Bildwerken traditionellen Adler kaum
fehlen diirften, dass also das nach dem Phokischen Kriege in
Delphi entstandene Relief tatsidchlich den damaligen Zustand

des Omphalos wiedergibt, den jeder Delphier kennen musste.

7. Aus Athen, und zwar aus dem Dionysischen Theater,
stammt ein grofler, marmorner, mit Netzwerk en relief verse-
hener, Omphalos, der wie die obere abgeplattete Fliche mit
den darauf noch deutlich erkennbaren Fuf3spuren zeigt, einst
als Basis eines stehend dargestellten Apollon gedient hat.!63

Vgl. Taf. 6 Fig. 4.

Hinsichtlich seiner Form und Groéfle (auch hinsichtlich der
Abplattung an der Spitze) steht er dem oben unter 1 bespro-
chenen, in Delphi vor dem Tempel aufgestellten Nabelstein

nahe.

An diese sieben plastischen, teils in Delphi selbst teils in
Sparta und Athen ausgegrabenen Omphaloi schlieflen sich noch
einige andere auflerhalb der genannten Orte aufgefundene an,

von denen mit ziemlicher Sicherheit angenommen werden darf,

165Vgl. Overbeck, Gr. Kunstmythol. Apollon S. 164 f. Studniczka a. a. O. S. 261,
Fig. 3. Middleton im Journ. of Hell. Stud. 1888 (9) S. 298, Fig. 7. Waldstein
ebenda 1, S. 180. v. Sybel, Katalog d. Skulpturen zu Athen S. 53 nr. 291 (mit
weiteren Literaturangaben). Vgl. auch ebenda S. 201 nr. 2791: ,,Auf oblonger
Plinthe 1. Spielfluss einer Statuette des Apollon, z. L. Omphalos innerhalb des
Dreifufles, davon die drei Fiifle (Lowentatzen) erhalten und ganz r. vorn Schwanz
der Schlange (umringelt den Dreifu3?) Man vergleiche auch die Miinzen von
Kreta und von Tarsos (bei Overbeck, Apollon, Miinztaf. 1, 27 u. 30; s. Text S.
25), die Apollon ebenfalls auf dem Omphalos stehend darstellen. S. Taf. 1, 4 u.
5.
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dass sie ebenfalls den Nabelstein des delphischen Adytons

darstellen sollen. Hierher gehort vor allen:

8. ein grofler Marmoromphalos, fast halbkugelférmig (0,45
hoch, 0,60 breit, sitzend auf einer damit unmittelbar zusam-
menhangenden, vierseitigen Basis, 0,90 breit und jetzt noch
c. 0,75 hoch), gefunden in Vathia (Bd&9eiat), d. h. Eretria, auf
Euboia, nicht weit von dem Heiligtum der Artemis Amarysia.
Dieser Nabelstein ist versehen mit einem aus dem Marmor
herausgearbeiteten Wollnetz, das nach unten in dreieckige
Franzen auslauft, und gehorte einst nach der Vermutung des
Herausgebers (Kuruniotis in der "E¢@nu. "Apycworoyixy 1900,
S. 19 f., wo er auch abgebildet ist) zu dem Heiligtum der
Artemis Amarysia,'% dem auch ein a. a. O. auf Taf. 2 (Fig. 1)
wiedergegebenes Relief mit der Darstellung der beiden Letoi-
den und ihrer Mutter entstammt, woraus zu schlieflen ist, dass

dort neben seiner Schwester auch Apollon verehrt wurde.'%” S.

Taf. 6 Fig. 6.

9. Zu Ikaria unweit von Marathon haben die Ausgrabungen
der Amerikaner im Jahre 1887 die Reste eines Pythions zu
Tage gefordert. Dazu gehorte ein noch vorhandener Schwellen-
stein mit der bemerkenswerten Inschrift IKAPIQNTOMVOION
(vgl. Americ. Journ. of Archaeol. 5 (1889) S. 175). Ebenda

wurde ausgegraben ein schones wohlerhaltenes Votivrelief

166Vgl. iiber die Bedeutung dieses Kultes Preller-Robert, Griech. Mythol. 1,
310, 4. Catal. of greek coins Brit. Mus. Central Greece S. 123 ff. = Taf. 23 9 ff.
6"Ebenso auch in Cumae, der Kolonie von Eretria: Boll im Arch. f. Relig.-Wiss.
13 (1910) S. 572 und Roscher im Philologus 1911 S. 307 f.




(besprochen ebendort S. 471 und abgebildet a. a. O. auf Taf.
11 unter nr. 3), das in der Mitte Apollon auf einem ziem-
lich hohen, basislosen bienenkorbformigen Omphalos sitzend
und in der Linken einen Lorberzweig, in der Rechten eine
Phiale haltend darstellt. Vor Apollon steht ein Altar, vor
diesem wieder ein Adorierender. Hinter Apollon steht Artemis.
Auf dem oberen und unteren Rande liest man die Inschrift:
NMYOAIETHZ NEIZIKPATHE AKPOTIMOY ANEOHKEN.!¢8

Ganz ahnlich auf dem Omphalos sitzend erscheint der leier-
spielende Apollon auf einem anderen ebenfalls in der Nahe
des ikarischen Pythions ausgegrabenen Relief, das ebendort
auf S. 473 beschrieben und auf Taf. 11 unter nr. 1 abgebildet
ist. Hinter Apollon stehen zwei weibliche Gottheiten, wohl
Artemis und Leto (oder zwei Musen?) An diesem Omphalos
sind noch Spuren des in Marmor ausgefiihrten Netzwerks
(&yenvov) erhalten (a. a. O. 473 A. 45). Beide Reliefs zeigen
einen ziemlich hohen, zum Sitzen geeigneten, basislosen, oben
flachgewolbten, von unten nach oben sich sehr allméahlich

verjiingenden Nabelstein; von Adlern gewahrt man keine
Rpait. CONSE FTAfR T, 5!

10. Mehrere rohe Nachbildungen (‘rude Roman copies’) des
delphischen Omphalos haben sich nach Middleton im Journ.
of Hellen. Stud. 9 (1888) S. 301 im Apollotempel von Pom-

peji gefunden, doch ist es mir leider bis jetzt nicht moglich

168Vgl. dazu Toepffer im Hermes 1888 S. 321 ff.
169PDie beiden Reliefs aus Ikaria sind auch aufgefiihrt und kurz besprochen von
Wace im Annual of the Brit. School at Athens 9 (1902/3) p. 213.




gewesen, iiber deren Form Genaueres zu erfahren. Wahrschein-
lich handelt es sich um Exemplare, die den rohen in Delphi

ausgegrabenen (s. ob. S. 83) dhnlich sind.

11. Der Sammlung Barracco gehort an ein prachtiger Torso
aus guter Zeit, beschrieben von Helbig-Amelung, Fiihrer 3
1 (1912) Nr. 1096: ‘Fragmentierte Statue des Apollon. Der
Gott sitzt auf einem Felsen, in dessen vorderer Hohlung der
Omphalos steht. Das Motiv erinnert stark an den sogenannten
Kekrops im Ostgiebel des Parthenon. Doch weisen die Formen,
soweit sie noch kenntlich sind, und die Verwendung des Motivs
zu einer Einzelstatue des Gottes auf spitere Zeit. Eigenartig,
aber kaum von besonderer Bedeutung ist die Stellung des
[bienenkorbférmigen]| O. in der H6hlung des Felsens (in Del-
phi stand er im Innern des Tempels).” Nach der mir durch
P. Hermanns Giite zur Verfiigung gestellten Photographie zu
urteilen, scheint der O. auf einer viereckigen Basis zu stehen.
Die ‘Stellung in der Hohlung des Felsens’ ist insofern wohl
nicht ohne Bedeutung, als sich der delphische O. hochst wahr-
scheinlich in dem als eine Art Grotte zu denkenden Adyton
des Tempels befand (man denke auch an den O. des auf dem
Relief des Archelaos von Priene dargestellten grottenformigen
Adytons).

12. Kleine, nur 0,48m hohe Statue des auf dem O. sitzen-
den Apollon aus hellenistischer Zeit (3. Jahrh.?) im Museum
von Alexandria, beschrieben und besprochen von Wace im
Annual of the Brit. School at Athens 9 (1902/3) p. 211 ff. und




abgebildet ebenda auf Taf. 4.
Von dem O. sagt Wace a. a. O. S. 212: ‘The o. itself is a plain

truncated cone about 0,22 metre high and calls for no special
remark. Ebendort S. 213 ff. hat Wace eine Anzahl Reliefs und
Miinzen zusammengestellt, welche ebenfalls den Gott auf dem
O. sitzend zeigen. Die beiden Reliefs von Ikaria sind schon
oben besprochen worden, noch nicht erwiihnt ist aber

13. das Votivrelief des Britischen Museums (Cat. Sculpture 1
nr. 776 = Overbeck, Kunstmythol. Atlas 21, 8). Nach Overbeck,
Apollon S. 284 stammt das Bildwerk aus griechisch-romischer
Periode und stelli dar den am rechten Ende der Platte auf dem
O. sitzenden Apollon, der in der rechten Hand nach Wace einen
Lustrationszweig (nach Overbeck a. a. O. ein Szepter) hilt.
Vor ihm stehen zwei attributlose mit Stephanen geschmiickte
Frauen (Artemis und Leto?), weiter links ein menschlicher
Vater mit zwei Sohnen in romisch-militarischer Tracht. ‘The
o. is a plain conical stone’ (Wace). Ganz &hnlich soll nach
Overbeck S. 285 und Wace (S. 213)

14. ein aus Modena stammendes Relief in Wien (Antiken-
sammlung 11 nr. 154, abgebildet bei Cavedoni, Marmi Modene-
si tav. 1, vgl. p. 192, und bei v. Sacken, Die antiken Skulpturen
in Wien Taf. 18; vgl. S. 38) sein. Waces Beschreibung lautet:
‘On the extreme left on a square plinth stands a circular altar
decorated with the usual bucrania and garland pattern. A
fire burns on it. On the right is a netted omphalos rather flat
in outline. On it sits Apollo to the left... It is undoubtedly




Graeco-Roman work of about the second century A. D. and

probably a modification of an earlier type.’

15. Auf ein nicht unbedeutendes Original noch guter Zeit
scheint zuriickzugehen die bekannte Statue des langgewan-
deten (d. h. mit einer Chlamys von auflerordentlicher Grofle
bekleideten) Kitharoden Apollon in Petworth, dem ‘hinter
dem r. Fufl ein mit Stemmaten geschmiickter O. beigegeben
ist, der wesentlich als Stiitze des hinten auf ihn herabfallenden
Gewandes dient und dem, wie er von vorn nur wenig sichtbar
ist, schwerlich eine tiefere Bedeutung, diejenige den Gott in
eine besonders nahe Beziehung zu Delphi zu setzen, beigelegt
werden darf’ (Overbeck, a. a. O. S. 185; vgl. die Abbildungen
im Atlas Taf. 21, 33, Miiller-Wieseler, D. a. K. 2, 133, Clarac
496, 966 etc.).

16. und 17. Hier sind ferner zu erwiahnen zwei Statuen in
Villa Albani und in Neapel, die beide den Gott auf dem Drei-
fuf} sitzend und die Fiifle auf dem O. ruhen lassend darstellen.
‘Der Dreifuf3, auf dem der Gott sitzt, ist mit einer aus ge-
knoteten Wollbinden netzformig gekniipften Hiille iiberhangt,
welche auch den Omphalos bedeckt... und der auflerdem in
der albanischen Statue von einer breiten, horizontalen Binde,
in der neapolitanischen von zweien desgleichen umgeben ist,
deren eine den heiligen Stein vertikal, die andere schriag an der
Vorderseite umwindet. Dass mit diesem Dreifuf3l der mantische

von Delphi gemeint sei, wird durch den... Omphalos erwiesen’
(Overbeck a. a. O. S. 231 ff.; vgl. die Abbildungen in dessen




Atlas Taf. 23 nr. 30; Clarac 486, B 937 A; Denkm. a. K. 2 nr.
137 (Albani) und Mus. Borb. T. 13 tav. 41; Clarac 486 A 937
u. 485, 937 (Neapel)). Der O. hat in beiden Fillen die Gestalt

einer Halbkugel und ist ohne Basis.

18. Schones Relief im Louvre, darstellend den langgewande-
ten Apollon Kitharodos, dem die gefliigelte Nike eine Spende
eingief3t, zwischen ihnen der halbkugelformige mit Téanien ge-
schmiickte Omphalos, der dem auf der dresdner Dreifuf3ibasis
dargestellten ganz dhnlich ist: Taf. 7, 1. Vgl. Overbeck, Apollon,
S. 261 ff. (wo noch weitere hierher gehorige Reliefs aufgezihlt
sind), Atlas Taf. 21 nr. 11; Miiller-Wieseler D. d. a. K. 1, 47;
Clarac 122, 41.

19. Marmorrelief an der dresdner Basis (Overbeck a. a. O.
S. 405, Atlas 24, 14, Miiller-Wieseler 1, 41 etc.); Herakles .,
weicht vor Apollon, indem er den Dreifuf iiber der Schulter
im 1. Arme hilt. In der R. schwingt er die Keule, in der
L. tragt er den Bogen. Apollon greift mit der R. in einen
der Ringe des Dreifufles, in der L. fiihrt auch er den Bogen.
Zwischen den beiden am Boden der halbkugelformige, wie
in nr. 18 mit Tanien geschmiickte, basislose Omphalos. Auf
dasselbe Original gehen auch noch andere von Overbeck S. 406
aufgezihlte Reliefs in Venedig (aus Kythera) usw. zuriick. S.
Taf. 7 Fig. 2.




4.2.2 Die Omphalosdarstellungen in Wandgemalden usw.

20. Hier ist an erster Stelle zu erwahnen das schone neuer-
dings im Hause der Vettii entdeckte, Apollon als Sieger iiber
den Drachen Python darstellende Gemailde, das P. Herrmann,
Denkmailer der Malerei Farbentaf. 2 und Taf. 20 abgebildet
und im Text S. 29 ff. eingehend besprochen hat.!”® Herrmann
sagt dariiber: ‘Apollon, in lebhafter... Bewegung weit aus-
schreitend, hilt im linken Arm die Leier, wiahrend die rechte
Hand mit dem Plektron iiber die Saiten gleitet... Links von
Apollon erscheint der netzumsponnene [fast halbkugelférmige]
Omphalos [auf einer viereckigen Basis stehend], um den der
Schlangenleib des [sterbenden oder eben gestorbenen] Drachen
sich windet. Dahinter sind an einer Siule... Bogen und Ko6cher
aufgehiangt. Rechts steht... auf einen Pfeiler gelehnt Artemis...
Links ist ein machtiger hellfarbiger Stier von einer jugend-
lichen Tempeldienerin herangefiihrt worden... In der Linken
schultert das Miadchen an langem Stiele eine Doppelaxt. Fast
im Mittelpunkt des Bildes, aber etwas in den Hintergrund
geriickt, erscheint endlich noch eine jugendliche Mannerfigur,
bekranzt und dicht eingehiillt in ein langes weifles Gewand...
Der Sinn der Darstellung ist klar: Apollon hat den Drachen er-
legt und stimmt zur Feier seines Sieges den Paian an, der nach

der Sage zum ersten Male nach dem Drachenkampf erklungen

1"Danach auch die Abbildung im Artikel ‘Python’ des Lexikons der Mythol. 3,
Sp. 3407/8. Ich verdanke die Kenntnis des bedeutenden Bildes der Freundlichkeit
P. Herrmanns.




sein soll... Die Festfeier, welche fiir Apollons Drachensieg in
Delphi eingesetzt wurde, die Pythien, fielen in den Monat Bu-

katios, ein Name, dessen Form auf Stieropfer hinweist. Auf sie

und ihre Einsetzung... soll die Stiergruppe unseres Gemaldes
'171

hinweisen.

Apollon feiert seinen Sieg iiber Python. (Nach P. Herrmann-Bruckmann, Denkméler der
Malerei des Altertums 3, 20.)

21. Ein zweites Wandgemailde von Pompeji (abgeb. Museo
Borbon. 10. Taf. 20, Miiller-Wieseler 2 nr. 136, vgl. Helbig,
Wandgem. nr. 184) zeigt den jugendlichen lorbeerbekrinzten
Apollon mit einem Lorbeerzweig in der Rechten, seine Leier
auf den Omphalos stiitzend. Dieser ist niedrig, mit einem
Wollennetz umgeben, ohne Basis, oben etwas abgeplattet (um
besser als Stiitze fiir die Leier zu dienen) und verjiingt sich auch

nach unten ein wenig, so dass er, bei weiterer Verlangerung

171 Ahnlich Helbig a. a. O. S. 63 nr. 231: Apoll, lorbeerbekrinzt mit flatternder
roter Chlamys, nach r. schreitend, das Plektron in der R., rithrt mit der L. die

Kithara; r. am Boden der Omph., um den sich eine Schlange windet. Uber die
Gestalt des O. kann ich leider nichts sagen. S. uns. Taf. 9, 1.
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der Kurve nach unten, sich der Eiform niahern wiirde.

22. Auf einer ‘etruskischen’ Cista (abgeb. Mon. d. Inst. 8 pl.
25-30 = Daremberg-Saglio, Dict. 1 p. 321 Fig. 383) erscheint
Apollon vor dem Omphalos auf einem Sessel linkshin sitzend.
Er halt in der R. eine Schale, in der L. einen Lorbeerzweig.
Vor ihm steht im vollen Waffenschmuck, aber ohne Helm der
bartige ‘Oedipus’ [?], um den Gott zu befragen. Der Omphalos
ist ziemlich hoch, ohne Basis, von konischer Gestalt und mit
einem Netze umsponnen, das dem in nr. 21 ganz ahnlich
ist. Auf der Spitze des Nabelsteins sitzt ein groflerer Vogel
(Rabe oder Adler) der seinen Kopf nach dem Gotte hinwendet.
Zwischen Apollon und Oedipus erscheint im Hintergrunde eine
vollkommen nackte, mir unverstiandliche Jiinglingsgestalt, die

sich dem Gott zuwendet.

23. Terrakotta in St. Petersburg, beschrieben von Stephani
im Compte Rendu de St. P. 1870/71 (Petersb. 1874) S. 164
und abgebildet in dem dazu gehorigen Atlas Taf. 2, Fig. 3.
Die Beschreibung Stephanis lautet: ‘Eine dritte auf Taf. 2 nr.
3 abgebildete Gruppe stellt Apollon auf einem leider stark
beschadigten Wiirfel sitzend dar. Zwischen diesem Wiirfel und
den Fiiflen des Apollon'”? sieht man den Delphischen Omphalos
[niedrig, ohne Basis und Netz, halbkugelférmig], dessen rote
Farbung wohl erhalten ist; und da nicht bezweifelt werden

kann, dass in Delphi der Altar und der Omph. raumlich eng

2Dieser Omphalos hat also beinahe wie in nr. 16 u. 17 die Bedeutung einer
Fulbank, doch ruhen die Sohlen nicht auf ihm, sondern nur die Fuf3gelenke,
indem die Fiif3e selbst noch ein wenig iiber den O. hinausragen.




173 so werden wir wohl nicht irren, wenn wir

verbunden waren,
in dem Wiirfel, auf welchem der Gott hier sitzt, den Altar

jenes Heiligtums vermuten.

4.2.3 Der delphische Omphalos auf Miinzen.

An erster Stelle sind hier natiirlich die Miinzen von Delphi

zu nennen.174

24. Die alteste, unzweifelhaft den delphischen Nabelstein
darstellende Miinze ist der nach allgemeiner Annahme um
346 v. Chr. geschlagene schone Silberstater der Amphiktio-
nen, dessen Obvers das Haupt der Demeter mit Schleier und
Ahrenkranz schmiickt, wihrend der Revers darstellt: ‘Apollo
wearing long chiton with closefitting sleeves seated 1. on the
Delphian omphalos over which hang fillets; his r. arm rests on
lyre, in his 1. a long branch of laurel. In field 1., tripod. (Catal.
of greek coins in the Brit. Mus. Central Greece p. 27 = Pl. 4
13. AMOIKTIONQN.175) Der Omphalos hat keine Basis, ist von
annidhernd halbkugelformiger Gestalt und fast kniehoch, so
dass er sich bequem zum Sitzen eignet. S. Taf. 1 nr. 7.

25. Aus der Zeit Hadrians stammt die ebenda Pl. 4 20

73Stephani beruft sich hier auf Wieseler Annali d. 1 29 p. 160. 80. Gott. Gel.
Anz. 1860 p. 161-196. Nachr. d. K. Ges. d. Wiss. zu Go6tt. 1872 nr. 7. Arch. Ztg.
1872 p. 69. S. aber oben S. 63 Anm. 115.

174Vgl. dazu die treffliche Abhandlung von Svoronos (Noptopoatix?) im Bull.
de Corr. Hellén. 1896 [20] mit Tafeln.

75Vgl. ferner: Svoronos a. a. O. Imhoof-Blumer and P. Gardner, Numismat.
Comm. on Paus. Taf. Y nr. 7. Overbeck, Kunstmythol. Apollo S. 307 u. Miinztaf.
3 nr. 35. Miiller-Wieseler D. d. a. K. 2 93 u. 134 b. Studniczka im ‘Hermes’ 1902
(37) S. 261 Fig. 2 (vergroflert). Head, Hist. num. 2 S. 342 f. Fig. 192.
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abgebildete Erzmiinze, deren Rev. p. 29 so beschrieben wird:
AEADP QN Rock, upon which Delphian omphalos, around which
serpent twines itself. S. Taf. 1, 8. Hier ist der O. ebenfalls ohne
Basis, zeigt aber kein Netz und stellt einen etwas spitzer
auslaufenden Kegel dar. — Nach Head Hist. num. 2 S. 342
(vgl. Rev. Num. 1860 Pl. 12, 8) kommt dieser Typus schon
auf den Triobolen der Amphiktionenzeit vor, also in der Zeit
zwischen 346 und 339 v. Chr.'"®

26. Als zweifelhaft muss es hingestellt werden, ob man den
auf dem Revers der adltesten delphischen Miinzen (deren Obvers
einen Dreifuf3 darstellt) abgebildeten Kreis mit einem Punkt

177 mit dem Omphalos [=

in der Mitte als ‘Orbis terrarum
Delphi] im Zentrum oder als eine ¢gLdAn oppaiwty (O. Jahn,
Versammlung zu Miinchen p. 98 u. Taf. 1 Fig. 3) aufzufassen
hat. Fiir die erstere Deutung treten ein Head im Catal. of
greek coins. Centr. Greece (1884) S. 33 u. S. 24 (vgl. Pl. 4,
4), Imhoof-Blumer and P. Gardner, Num. Comm. on Paus.
p- 121, Head, Hist. num. 1 p. 289, fiir die letztere Head,
Hist. num. 2 p. 340 ff. und Svoronos Bull. Corr. Hell. 20
(1896), der die betreffenden Miinzen in die Zeit zwischen 520
und 500 v. Chr. setzt, aber daneben auch an die Moglichkeit

denkt, dass das ® als Buchstabe (= ) aufgefasst werden

176Vgl. auch Imhoof-Blumer and P. Gardner a. a. O. S. 121, die auch verzeichnen:
‘Omphalos, entwined by snake, and covered with net work. AR. Anton. Berlin.
Rev. Num. 1860 pl. 12, 8. AE Hadrian’ und ‘Omphalos on basis. AE. Hadrian.
Imh.’

'""Vgl. Herod. 4, 36: yeA& 8¢ dpéwv yHs nepLodous yeddaviag morlolg
'qS‘q .. ol "Qxeovéy Te fEovTa Yedypouot tEpLE TNV YNV, E0LVOAY XUXAOTERER
®Og ATO TOPVOUL %. T. A.




konnte.l”® Ich gestehe, dass ich die frithere Auffassung deshalb
fiir die wahrscheinlichere halte, weil neben dem Dreifufl des
Obverses der Omphalos ein viel charakteristischeres Symbol fiir
Delphi und sein Orakel darstellt als die ziemlich nichtssagende
Trinkschale (s. nr. 29). Ubrigens wire es nicht ganz undenkbar,
dass auch die @LdAn uecouparog oder dppaiwty| ein Sinnbild
fiir den orbis terrarum und den in dessen Mitte befindlichen
opparog YNs bedeutet hitte. In diesem Falle wiirde auch die
in der Mitte des Tempelgiebels angebrachte Omphalosschale
auf delphischen Miinzen als Symbol der zentralen Lage Delphis
aufgefasst werden kénnen (vgl. Catal. of the gr. coins in the
Brit. Mus. a. a. O. Taf. 4 nr. 22 u. daselbst S. 29 unten) S. Taf.
1 nr. 6.

Mit grofler Wahrscheinlichkeit konnen wir ferner die Om-
phalosdarstellungen auf Miinzen derjenigen Stiadte auf Delphi
beziehen, die nachweislich mit dem delphischen Orakel in Be-
ziehung gestanden haben. Hierher gehoren vor allen folgende,

Stadten des griechischen Westens angehorige Miinzen:

27. Auf dem Revers von Erzmiinzen von Rhegion, die in der

Periode von 415-387 v. Chr. geprigt worden sind,'”® mit der

Beischrift PHFINQN findet sich ofters der Kopf Apollons mit
langem Haar und Lorbeerkranz, dahinter der Omphalos (Cat.
Brit. Mus. Italy S. 378), oder auch ein Dreifuf3, darunter der

178Vgl. Agathon im Telephos (= Nauck fr., trag. 1 593) bei Athen. 454 d:
Yeoptc 6 TpdToc AV pecowparog xVxAog [= 9.

179Vgl. jedoch auch Head, Hist. num. S. 111, nach dem die folgenden Miinzen
erst dem 3., 2. und 1. Jahrh. v. Chr. angehé6ren.




Omphalos (ebenda S. 379), oder auch ‘Apollo, naked, seated .
on omphalos, holding arrow and strung bow’ (S. 380; s. Taf. 1,

14). Da Rhegion fiir eine drowxio Ex Aehpsv,'®? so kann nicht
bezweifelt werden, dass der Omphalos auf seinen Miinzen der

delphische sein soll.

28. Ungefahr dasselbe gilt von den Miinzen von Neapolis
in Campanien (einer xatd yernowov gegriindeten Kolonie der
Chalkidenser von Kyme),'®! die sehr oft den Apollokopf zeigen
(Cat. Brit. Mus. Italy 108 ff.). Vgl. a. a. O. S. 116: ‘Obv. Head of
Apollo, 1., laur.; behind AA — Rev. [NEOMNOAI T QN (in ex.)
Omphalos and lyre..” oder: ‘omphalos, above which, crested

serpent, l.; and lyre..” usw.

29. Erzmiinzen der Mamertiner von Messana zeigen nach
Catal. Brit. Mus. Sicily 113 auf dem Obvers ‘Head of Apollo
1., laur., auf dem Revers: MAME Omphalos: border of dots.’ Da
Messana ebenfalls eine Griindung der chalkidischen Kymaier
war und hier nach Ausweis der Miinzen ebenso wie in Kyme
und Chalkis selbst ein Kult des Apollon und der Artemis
bliithte (a. a. O. 110 ff.),'®2? so kann es sich auch hier nur um

den delphischen Omphalos handeln.
30. Sehr alt ist der Kult des Apollon und besonders des

'%°Timaios b. Antigon. Paradox. 1, 1: t1c 6Ang ‘Prnyiveyv drnowiag €x Ashpoy
xol tapd ToL Yol yeyvyevnueévrne. Heracl. Pont. . moAt. 25: Pryiov Hdxioav
XaAxidelg ol an’ Edpinov... napéhafov 8 xol €x IleAonovvricou ToLg Meo-
onviovg. xal yenowov ElaBov: "Onou &v f 9hAeia Tov dppeva %x. T. A. Mehr
b. O. Miiller, Dorier 1 1, 260, 3 ff.

#1Scymn. 250: "Ex t7c 8¢ KOung tfic mpodc ‘Adpve xeltpnévng | xtiowy xotd
xenowov EhafBev  Nednokig...

182Vgl. auch Roscher im Philologus 71 (25) 1912 S. 307 f.
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Apollon Pythios (nach Paus. 1, 42, 5) in Megara. Wir diirfen
also wohl unbedenklich (mit Imhoof-Blumer und P. Gardner
im Num. Comm. on Paus. S. 6; vgl. Taf. A 9) die Erzmiinze
des Geta, die Apollon, langgewandet und eine Schale und Leier

83 auf dem zwei

haltend, vor einem Omphalos (oder Altar,’
Vogel [Adler oder Raben?] sitzen) zeigt, auf den delphischen

Pythios und seinen Omphalos beziehen.
31. Silbermiinzen (des 3. Jahrh. v. Chr.) von Kalchedon, der

Kolonie der Megareer, zeigen nach Catal. Brit. Mus. Pontus
etc. S. 126 (vgl. Taf. 27 nr. 12 f.) auf der Riickseite ‘Apollo
naked, seated r. on chlamys placed on netted omphalos; in
r., arrow; in 1., bow,” darunter KAAX. Vgl. auch Overbeck,
Kunstmyth. Apollon, Miinztafel 3, 38 und dazu Text S. 300.
Hier hat der basislose Omphalos eine ziemlich spitz zulaufende
Form. S. Taf. 1, 10.

Sehr bekannt und alt sind die zahlreichen Beziehungen, wel-
che das delphische Orakel mit Kreta verbinden.!®* Ich erinnere
vor allem an den homerischen Hymnus auf den pythischen
Apollon, nach dem der Gott selbst in Gestalt eines Delphins
kretische Méanner aus Knossos iiber das Meer nach Krisa und
Delphi geleitet und daselbst als Priester einsetzt (v. 210 ff.),

83Nach Head im Catal. Brit. Mus. Attica S. 124 (vgl. Taf. 22 nr. 7) ist der Om-
phalos eigentlich ein Altar, wihrend Imhoof-Bl. und Gardner a. a. O. schwanken,
ob es sich um einen Altar oder einen Omphalos handelt.

184Vgl. Otfr. Miiller, Dorier 1 1, 206 f. 212 f. Svoronos im Bull. de Corr. Hellén.
20 (1896) S. 8 f. Gruppe, Gr. Mythol. n. Rel.-Gesch. 1 101 ff., der (S. 103) auch
den delphischen Omphalos vom kretischen Omphalion (nicht weit von Knosos,
ziemlich in der Mitte von Kreta gelegen) ableiten méchte. Vgl. auch Aristot.
b. Plut. Thes. 16: xai tote Kentag ebyNv malaudy &nodidovtag avipdnwy
anapxny eic Aeipolg anocteAAery u. Hofer im Lex. d. Myth. 3 Sp. 3260.
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an den Kreter Karmanor, der Apollon und Artemis von dem
Morde des Python gereinigt haben sollte, an dessen Sohn Chry-
sothemis, der in den pythischen Spielen zu Delphi durch einen
Hymnus auf Apollon den ersten Sieg davontrug, an Eleuther,
den Eponymos von Eleutherna auf Kreta, der ebenfalls im mu-
sischen Agon siegte (Paus. 10, 7, 3), an die von Pausanias (10,
5, 10) berichteten eigentiimlichen Beziehungen, welche Pteras
oder Apteros, der Erbauer des ersten delphischen Tempels,
zu der kretischen Stadt Aptera haben sollte,'®® an den Kreter
Kastalios, den Fiihrer des knosischen Schiffes, das Apollon als
Delphin nach Krisa geleitete (Tzetz. z. Lyk. 208). Bei diesen
iiberaus nahen und alten Beziehungen des delphischen Apol-
lonkultus zu dem kretischen, die sogar die Frage nahelegen, ob
nicht der delphische Kult eigentlich ein Ableger des kretischen

86 werden wir kein Bedenken tragen, auch den auf Miinzen

. 1
sei,
mehrerer kretischer Stidte, insbesondere der eben genannten
Eleutherna und Aptera (Aptara; vgl. Patara) erscheinenden

Omphalos mit dem delphischen zu identifizieren.

32. Revers einer Hemidrachme von Aptara auf Kreta aus
der Zeit zwischen 250 u. 67 v. Chr. mit Inschrift ATTT APAIQN:

Apollon nackt, sitzend auf dem etwas undeutlich gebildeten,

185Vgl. W. Wroth in Catal. Brit. Mus. Crete etc. Introd. p. 30, der auf Asklep.
b. Parthenius (w. épw=T. tad. 35 = p. 32, 11 ff. Hercher) und Eusebios verweist.
Mehr b. Hofer im Lex. d. Myth. 3 unter Pteras u. Crusius ebenda 1 2808.

186 Gleichzeitig mache ich auf die schon von Otfr. Miiller, Dorier 1 1 206 ff. 215
ff. festgestellten zahlreichen Beziehungen kretischer und kleinasiatischer Apol-
lokulte aufmerksam, die eine durch Kreta vermittelte indirekte Beeinflussung
Delphis von Kleinasien aus sehr wahrscheinlich machen, zumal wenn man an
die vielfachen Ahnlichkeiten der Riten und Mythen denkt.
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basislosen, kniehohen (wie es scheint, mit einem Kissen be-
deckten) Omphalos, den 1. Arm auf die Leier stiitzend, in der
r. Hand eine Schale haltend; auf dem Obv. Kopf der Artemis;
vgl. Overbeck, Kunstmyth. Apollon Miinztaf. 3, 22 u. Text
S. 300 nr. 9 u. S. 307; Catal. Brit. Mus. Crete etc. Pl. 2, 9 u.
Text S. 9, wo der Omphalos wohl falschlich als Felsen (‘rock’)

gedeutet ist.

33. Revers einer Silbermiinze des 4. vorchr. Jahrhunderts
von Chersonasos auf Kreta, deren Obvers ebenfalls mit dem
Kopf der Artemis (Britomartis) geschmiickt ist, beschrie-
ben von W. Wroth im Catal. Brit. Mus. Crete etc. S. 16:
XEPZONAZION] Apollo, naked, seated r. on netted omphalos
(fast kniehoch, basislos und ziemlich halbkugelférmig,'8” der
unterste Teil ist als deutlicher Streifen gebildet); holding in
r., plectrum, and with 1. supporting lyre, which rests upon
his knee; in field thymiaterion. S. die Abbildg. auf Taf. 4 nr.
1. Vgl. Overbeck, Apollo, Miinztaf. 3 nr. 36, Text S. 300 u.
307 (hier handelt es sich um eine Silbermiinze aus der Wiener

Sammlung). S. uns. Taf. 1 nr. 15.

34. Riickseite einer Bronzemiinze des 3. Jahrh. v. Chr. von
Eleuthernai auf Kreta: EAEYOEPNAIQN Apollo wearing bow
and quiver, seated l. on netted omphalos (dieser ist basislos
und fast wiirfelformig gebildet!) before which is lyre; he holds
in r., stone... Vgl. die Abbildung PIl. 8 nr. 13 und Text S. 34
a. a. O. Overbeck a. a. O. Miinztaf. 3 nr. 23 u. Text S. 300 u.

8"Wie eine umgestiirzte Kesselpauke!




307 (Kupfermiinze aus Imhoofs Sammlung); Miiller-Wieseler,
Denkm. a. K. 2 nr. 136.

Dies sind die Omphalosdarstellungen auf Miinzen, in denen
wir entweder mit voller Sicherheit oder groler Wahrschein-
lichkeit den delphischen Nabelstein anzuerkennen haben; bei
anderen Miinzen, z. B. denen von Milet und dessen Kolonien
(z. B. Kyzikos; s. ob.), von Patara und benachbarten Stidten,
von Kypros, wo Paphos sich rithmte der Nabel der Erde zu
sein, usw. ist die Beziehung auf Delphi mindestens zweifelhaft:
daher wir diese Miinzdarstellungen, ebenso wie die auf den

Asklepioskult beziiglichen, an andern Orten zu besprechen
haben.

4.2.4 Der delphische Omphalos in Vasenbildern.

Ziemlich zahlreich sind die hier aufzufiihrenden Vasenge-
malde, die meist die Orestessage darstellen. Hier erscheint
der Nabelstein in den mannigfaltigsten Formen, bald niedrig,
basislos und fast halbkugelformig, bald als ‘Bienenkorb,’ bald
als hoher auf Stufen sich erhebender ziemlich spitzer Kegel,
oder wie ein gewaltiges am unteren Ende plattgedriicktes Ei
gestaltet, fast immer aber mit deutlichem Netzwerk (&yenvov)
oder Tanien geschmiickt, bisweilen auch wie aus einem Blu-
menkelche emporsteigend. Aus dieser Mannigfaltigkeit der
Formen erkennt man deutlich, dass viele Vasenmaler bei der

Darstellung des Omphalos sehr frei verfuhren und ihre Phan-




tasie ziemlich ziigellos walten lielen. Wir wollen, um das recht
deutlich zu machen, zuerst diejenigen Vasen aufzihlen, die den
Nabelstein in einer Gestalt wiedergeben, die einigermaflen den
Omphaloi der besten und authentischsten oben aufgefiihrten
Skulpturwerke entspricht, und spiter zu den mehr phantasti-
schen Formen fortschreiten. Ich zitiere die Vasen, wo es irgend
angeht, nach dem treflichen und weitverbreiteten Répertoire
des vases peints von Sal. Reinach, Paris 1899-1900, wo iibrigens
auch eine Anzahl von Vasenbildern zu finden ist, die Orestes
nicht auf den Stufen des Omphalos, sondern auf dem Altar!®®
knieend oder sitzend darstellen. Wir werden spater sehen, dass
auch sonst hie und da auf Vasenbildern der Omphalos als Altar

(Bwwoc) aufgefasst wird.

35. Reinach a. a. O. 1 S. 390 Nr. 2, 3 = Arch. Zeitg. 1860
Taf. 138, 1. Basilicate. Naples. Amphore a colonettes; rehauts
blancs. A. Oreste devant Apollon, assis sur I’omphalos de
Delphes [dieser ist halbkugelformig ohne Basis und mit Ténien
geschmiickt, die von der Spitze herabhingen]; a dr., Pylade
et la Pythie sur le trépied; & g. Electre... Vgl. Arch. Ztg. 1860
p.- 49. Raoul-Rochette, Mon. Ined. pl. 36. 37. Heydemann, D.
Vasensammlungen zu Neapel 1984. Overbeck, Gall. her. Bildw.
Taf. 29, 11, Text S. 715 f. Baumeister, Denkm. 2 S. 1110, Fig.
1307. S. uns. Taf. 2, 1.

36. Reinach a. a. O. 1 S. 8 = Compte Rendu... de St. Péters-

188Vgl. Reinach a. a. O. 1, 53. 1, 390, 1. 1, 400. 467. 316. Overbeck, Gall. S. 708
f. 711 (Taf. 29, 8). S. auch unt. Anm. 192 f.




bourg, Atlas 1861 pl. 4: Apollon et Dionysos se donnent la
main de part et d’autre d’un palmier; au dessous, ’omphalos
[halbkugelférmig, basislos, mit Wollnetz und einer Lorbeerguir-
lande geschmiickt]|. Derriére Dionysos, une Ménade et deux
Siléenes musiciens; derriere Apollon, une Ménade jouant du
tympanon, une autre placant un coussin sur un siege, un Siléne
assis, un trépied. Overbeck, Apollon p. 331; Atlas 21 25. Ke-
kulé, Hebe p. 31, pl. 5, 3. Arch. Zeitg. 1866 Taf. 211. Stephani,
Vasens. d. Ermitage Nr. 1807. Baumeister, Denkm. S. 103 f.
Unsere Taf. 2, 2.

37. Reinach a. a. O. 1 S. 3 = Compte Rendu de St. Pétersb.,
Atlas 1860 pl. 2: Iouz-oba. Ermitage. Polychromie et dorure.
Zeus assis (Admete? suivant Stephani); a sa g., Athéné debout;
au-dessus, Niké. Sur la dr., Artémis ou Séléné a cheval (Erinys
ou Apaté suivant Klein), précédée d’un éphebe. Sur la g. Hestia
(?) assise sur 'omphalos [halbkugelférmig, ohne Basis, mit
Netzwerk]|; au-dessus, Hermes; plus loin a g., Aphrodite assise
(Alceste? suivant Stephani) et une femme debout (Peitho?)...
Suivant Strube (Bilderkreis von Eleusis p. 86), consultation de
Zeus avec Thémis et d’autres divinités au sujet de la guerre de
Troie. Overbeck, Zeus p. 181. K. Robert, Archaeol. Marchen,
Taf. 3. Klein, Jahrb. d. Inst. 1894 p. 250. Stephani, Vasens. d.
Ermitage Nr. 1793.

38. Reinach a. a. O. 1 S. 313 = Annali d. Inst. 1865 Taf.
H: Cumes. Naples. Péliké. Rehaussements blancs. A. Corbeau

sur 'omphalos de Delphes [dieser ist basislos, halbkugelférmig




und mit dem Agrenon behingt]|, entre Artémis et Apollon
(ou sacrifice d’Hécate? Archiol.-epigraph. Mitteilungen aus
Osterreich-Ungarn 5 p. 40. 6 p. 55).

39. Reinach a. a. O. 2 S. 183 = Laborde, Collect. des vases
grecs de M. le comte de Lamberg 1 pl. 27: Vienne. Cratere.
Aphrodite sur un cygne; au dessous, ’omphalos [halbkugelfor-
mig, ohne Basis, mit Bindennetz]; & g., Zeus; a dr., Apollon. Les
autres personnages sont Peitho (7), Hermeés, Athéné (7). Arch.
Zeite 1858, pl. 120. Annali 1845 p. 364. Jahrb. d. Inst. 1866
p- 258. Benndorf, Griech. u. sicil. Vasenbilder p. 78. Sacken-
Kenner, D. Sammlungen d. k. k. Miinz- u. Antiken-Cab. S.
217. Inghirami, Vasi fittili 3 Taf. 235.

40. Reinach a. a. O. 1 S. 397 = Arch. Ztg. 1865 Taf. 203 = Eli-
te céramogr. 2, 45: S. Agata. Berlin (nr. 2645 Furtw.): Devant
un temple, Apollon assis sur 'omphalos (kniehoch, bienenkorb-
formig, wie es scheint, mit Lorbeer bekridnzt), nourrissant un
daim; de g. a dr., Hermeés, Artemis (torches), Nymphe, Silene.

41. Rhyton in Neapel, abgebildet bei Hancarville, Antiq.
étrusque, du cab. de M. Hamilton 2 30 f. ‘Orestes, von zwei
Erinyen verfolgt, kniet auf dem heiligen Erdnabel in Bienen-
korbform’: Overbeck, Gall. S. 707.

42. Reinach a. a. O. 1 S. 19 = Compte Rendu de St. Pétersb.
1863 Atlas Taf. 6, 5: Campana [Tarentiner Vase nach Karo
im Dict. d. antiq. s. v. Omphalos]. Fig. polychromes sur fond
noir. A. Sous un temple ionique, dont la paroi est ornée d’un

bouclier, Oreste, armé d’un glaive, est appuyé sur ’omphalos




[dieser steht auf einer hohen dreistufigen Basis, ist eiférmig und
mit einem Wollnetz behingt|; cinq Erinyes dorment alentour;

sur la dr., la prétresse porte-clefs fuit effrayée...

43. Reinach a. a. O. 1 S. 132 = Monumenti d. Inst. 4 Taf. 48:
Campana. Louvre. Cratére. Oreste assis sur 'autel[?] de Del-
phes [vielmehr auf der Basis des hinter Orestes aufsteigenden,
hohen, kegelférmigen, mit Netzwerk versehenen Omphalos];
derriere lui, Apollon tenant une branche de laurier, agite un
goret au dessus de la téte du coupable (pour en répandre le
sang sur son corps?). A dr. Artémis; a g., deux Erinyes endor-
mies, devant lesquelles parait ’'ombre de Clytemnestre; plus
bas, une troisitme Erinys sort de terre. Annali 1847 p. 413.
Arch. Ztg. 1860 Taf. 138, 2. Baumeister, Denkm. 2 p. 1117
Fig. 1314. Rayet et Collignon, Céramique p. 297. J. de Witte,
Etudes sur les vases peints p. 108. Roscher, Lex. d. Mythol. 3
Sp. 983. Overbeck, Gall. her. Bildw. Taf. 29, 7. S. unsere Tafel
s

44. Reinach a. a. O. 1 S. 321 = Annali 1868 Taf. E. H:
Ruvo. Coll. Jatta. Amphore. NeontoAhepog s’est réfugié sur
I’autel d’Apollon; Opectag se dissimule derriere 'omphalos
[dieser steht vor dem Tempel, ist hoch, eiférmig, mit Netzwerk
versehen und erhebt sich aus einem blumenkelchformigen Ge-

bilde,'®® das aus einer hohen 3-4stufigen Basis herauswichst].

89Ganz dhnlich auch auf der Orestes-Vase (etruskischer Fabrik?) im Brit.
Museum = Annali 1847 pl. 10 = Overbeck, Gall. Taf. 29 Fig. 12 (Text S. 717)
= Reinach 1 S. 276, der aber wohl den Omphalos verkannt hat (vgl. Overbeck
S. 717, 2b).




A dr. du temple AToAAwv assis; a g. du temple et d’un trépied
on apercoit la prétresse avec sa grande clef. A gauche de
Néoptoleme, un jeune guerrier brandit un javelot. Palmier et
trépied a droite. Donnée analogue a celle de I’Andromaque
d’Euripide. — Annali 1868 p. 235. Vogel, Scenen eurip. Trag. p.
36. Baumeister, Denkmailer Fig. 1215. Roscher, Lex. 3 S. 175.
Huddliston, Greek tragedy p. 84. Catal. Jatta 239. S. unsere
Tafel 2, 3.

45. Fehlt bei Reinach. Overbeck, Gallerie Taf. 29, 4 = Ro-
chette, M. I. pl. 35 und Gerhard, Apul. Vasenb. Taf. 6: grofle
Amphore von Ruvo in Berlin. Orestes kniet mit geziicktem
Schwert auf der Basis (2stufig) des hohen, eiférmigen, mit
Wollflocken bedeckten Omphalos, den er mit der L. umfasst.
Rechts entweicht die von einer Tempeldienerin begleitete, ver-
schleierte Pythia. Von 1. stiirmt eine gefliigelte, mit Fackel
und Schwert bewaffnete Erinys heran, welcher jedoch der auf
seinem Dreifufl sitzende Apollon die Rechte gebietend und

zuriickweisend entgegenstreckt.

46. Unteritalischer Krater (vaso a campana) in Kopenhagen
= Miiller-Wieseler, D. a. K. 2, 13, 148 = Thorlacius, Vas
pictum Italo-Graecum... exhibens 1826; vgl. Overbeck, Gall. S.
710 [fehlt bei Reinach]: Orestes, von zwei Erinyen verfolgt, sitzt
ermattet hingesunken auf der zweistufigen Basis des hohen
netzbedeckten eiformigen Omphalos, neben dem der heilige
Lorbeerbaum emporsprie3t und hinter dem der grofle Dreifufl

steht. Rechts davon steht Apollon mit Lorbeerzweig in der L.,




die R. schiitzend nach Orestes hinausstreckend.

47. Amphora der Sammlung Hope = Millin, Mon. inéd. 2,
29 u. Peint. de vases 2, 68 = Overbeck, Gall. Taf. 29, 9 (vgl.
Text S. 712 f.) = Baumeister, Denkm. S. 1118 Fig. 1117, fehlt
bei Reinach a. a. O. In der Mitte kniet Orestes an dem ho-
hen, basislosen, netzbedeckten, eiformigen Omphalos, hinter
dem der Dreifufl steht. Hinter dem Dreifufl eine Erinys mit
Schlange. Links von Orestes Apollon vor einem Lorbeerbaum
zum Schutze des Orestes hintretend, links von ihm eine Er-
inys mit Schlange, rechts von Orestes Athene. Oben in den
Ecken zwei Brustbilder (Klytaimnestras Schatten und Pylades
darstellend). S. uns. Taf. 3, 1.

48. Reinach a. a. O. 1 S. 419 nr. 2 = Arch. Zeite. 1877 Taf.
4: Vienne. Cratére. Reh. blancs. A. Oreste a Delphes, réfugié
sur ’omphalos (2stufige Basis, hoch, kegelférmig mit ziemlich
spitzem Ende und Agrenon); une Erinys se précipite sur lui.
B. La prétresse s’enfuit, portant la clef et précédée du chien
du temple. Sacken-Kenner, D. Sammlungen des k. K. Miinz-
u. Ant. Cab. S. 238 (243).

49. O. Jahn, Vasenbilder Taf. 1 = Botticher, Der Omphalos
des Zeus zu Delphi, 19. Winckelmannsprogr. Berlin 1859 Tafel:
Orestes umklammert den hohen, kegelformigen, beinahe an
einen Zuckerhut gemahnenden, basislosen, in der mit ionischen
Saulen geschmiickten Cella des Tempels stehenden Omphalos;
r. Artemis, 1. Apollon und die Pythia (fliehend), links oben

eine Erinys mit Schlange in der Hand, dem O. drohend. S. uns.




Taf. 3, 2.

50. Besonderes Interesse beansprucht das Gemalde der
schwarzfigurieren Lekythos in Paris, abgebildet in der Eli-
te Céramographique 2 Taf. 1 A. Es stellt den noch auf den
Armen der Leto getragenen kindlichen Apollon dar, wie er
den in einer Felsengrotte sich verbergenden Pythondrachen
mit einem Pfeilschusse zu erlegen sucht.!®® Anwesend ist die
schon halb erwachsene Artemis, die aufmerksam nach dem
Drachen und dessen Hohle hinblickt. Vor der als dachartig
iiberhidngender Fels dargestellten Grotte (= Adyton?) befindet
sich ein ziemlich hoher, kegelformiger und oben spitzgewolbter
Omphalos, in dem man bisher einen Felsblock erblickt hat,
hinter dem die gekriimmte Gestalt des Drachen sichtbar wird.
Vgl. Overbeck, Apollon S. 377 f. Tiirk im Lex. d. Mythol. 3
Sp. 3408 f., wo auch eine Abbildung gegeben ist, und Schrei-
ber, Apollon Pythoktonos S. 92. Das Bild ist deshalb von
besonderer Wichtigkeit fiir uns, weil es, wenn meine Deutung
des ‘Felsblocks’ als Omphalos zutrifft, die alteste Darstellung
des delphischen Nabelsteins bietet, der bisher auf schwarzfigu-
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rieren Vasen nicht nachgewiesen werden konnte. " S. unsere

Tafel 4 Fig. 4.

**Vielleicht dient die hier angedeutete Felsenlandschaft zur Illustration von
Hesych s. v. To&lou Bouvdg: 1oL 'AROAAwVOG TOoL €V Tixumvt. ﬁs)\‘cuov oc
axoVELY TNV EV Ae)\cpouc; Némny | [vom'qv"] ksyop.ev'qv EXEL Yo Xol O dpdxwy
®xATETOEEVLUY. xAl O OUPANOG TNG YNG TAPog Eotl ToL [THYwvocg.

¥1Vor allem nicht auf den zahlreichen schwarzfig. Vasen, die den Raub des Drei-
fufles durch Herakles darstellen. Dies ist vielleicht fiir das Alter des delphischen
O. nicht ohne Bedeutung.
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Weitere, wahrscheinlich nicht
von Delphi abhangige Kulte des
Apollon, Asklepios usw., in de-

nen Omphaloi vorkamen.

Wir haben oben gezeigt, dass Delphi keineswegs der einzige
Ort der antiken Welt war, der sich rithmte, Nabel oder Mittel-
punkt der Erde oder eines grofleren und wichtigeren Teiles der
Erde zu sein, und deshalb beanspruchte, als sichtbares Zeichen
dessen einen heiligen Nabelstein zu besitzen, sondern dass
neben Delphi und vielleicht noch vor der Entwicklung seines
Apollokults Orte wie Branchidai und Paphos genau dieselbe
Bedeutung in Anspruch nehmen durften. Wir sahen ferner (s.
oben S. 54 f.), dass bereits im 7.-6. Jahrhundert der in theolo-
gischen Fragen so mafigebende Kreter Epimenides ernstlich
an jener Bedeutung des delphischen Omphalos gezweifelt hat,
wohl hauptsachlich deshalb, weil er noch andere Orte kannte,
die ebenfalls beanspruchten, fiir Mittelpunkte der Erde zu
gelten. Jetzt kommt es uns darauf an, womoglich mit Hilfe
der Monumente noch weitere Kulte ausfindig zu machen, in
denen ebenfalls heilige Nabelsteine von derselben Bedeutung

wie der Omphalos in Delphi vorkamen.

1. An erster Stelle ist hier wohl das uralte, bereits in der

Ilias wiederholt erwahnte Apollonheiligtum von Thymbra, in




unmittelbarer Niahe von Ilion, zu nennen. Dass auch hier ein
Omphalos bestand, scheint mit ziemlicher Gewissheit hervorzu-
gehen aus dem hochst altertiimlichen, schwarzfigurieren Bilde
der jetzt in Miinchen befindlichen Vase Nr. 124 b. O. Jahn,
Beschreibg. der Vasensammlung K. Ludwigs S. 37 £.192 Jahns
Beschreibung lautet: ‘Neben einem omphalosformigen, mit
einem gegitterten Uberwurf bedeckten Altar (BOMO$)!93 liegt
der nackte, weifl gemalte Leichnam des Troilos (TPOILOS v.
r.) auf dem Riicken ausgestreckt. Uber ihm steht Achilleus
(ATILEVS v. r.) mit Helm, Schwert, ausgeschnittenem Schild
und geziickter Lanze, auf welche er den Kopf des Troilos ge-
spief3t hat. Hinter ihm steht Athene mit Helm, in der R. eine
Lanze und einen Kranz, hinter dieser Hermes (HEPMES v. r); in
der R. das Kerykeion. Achilles gegeniiber stehen vier geriistete
Krieger, Hektor, Aineas, hierauf Deiphobos (AEIOVNQOS v. r.);
der vierte ist nicht niher charakterisiert; von seinem Namen
sind nicht mehr lesbare Spuren da. Es unterliegt nicht dem ge-
ringsten Zweifel, dass die dargestellte Szene im Apollontempel
zu Thymbra spielt, wo nach den Kyprien Troilos von Achilleus

ermordet wurde.!?* Es fragt sich nur, ob der ‘omphalosférmige,

192 Abgebildet b. Gerhard, Auserl. Vasenb. 223. Overbeck, her. Gall. Taf. 15, 12.
Baumeister, Denkm. S. 1902 Fig. 2001. Reinach, Rep. de vases 2 p. 113.
¥3Dijeser ‘Altar’ hat ungefiahr die Gestalt eines Bienenkorbes und ist ohne
Basis.

1Kyprien (7) b. Apollod. epit. 3, 32: AXt.)O\sug gvedpelooc Tewilov &v
T® ToL OuuPeaiov AnToAAwVOg icp® cpoveua Vgl. Kinkel, Epic. gr. fr. 1 p.
20. Lykoph. 313 (Prophezeiung von Troilos’ Tod): xocpoc-cop.nﬂeng Topfov [=
Bwwov; vgl. v. 335 u. 613 u. Tzetz. z. d. St.: 'cup.ﬁov XAAEL TOV BwUoOV, xol
Aouch now €V Te TEPL AYOVLY ToLg BwproLg Tdpous xaleicYou] aipdielg
nateoc (iiber Troilos als Sohn Apollons: Apollod 3,12, 5, 7). Schol. A Il. ©
257: €vtebOey YogoxAng €v Tpwike @noty adTov <7\>7\O<Y>Xem9'qvou. OTo
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mit einem gegitterten Uberwurf bedeckte Bomos’ als Altar
oder als Nabelstein aufzufassen ist.1%% Mir erscheint die zweite
Auffassung als die bei weitem wahrscheinlichere, und zwar
ausfolgenden Griinden. Erstens passt die Form des vermeint-
lichen Bwpog viel besser zu einem Omphalos als zu einem
Feueraltar, da sich seine gewolbte Gestalt nur sehr schlecht
zu Brandopfern eignet. Zweitens vertriagt sich der gegitterte
Uberwurf gar nicht mit den Zwecken eines Brandopferaltars,
dagegen ganz vortrefflich mit der Bedeutung des Nabelsteins.
Endlich braucht die Bezeichnung 3wwég durchaus nicht mit
der Auffassung des betreffenden Gegenstandes in unlosbarem
Widerspruch zu stehen, da ja fwpog mit Balvew, Brus, niog
zusammenhingt und schon bei Homer 6fters Tritt, Stufe (n
100), Gestell (© 441) bedeutet.'® Fraglich kann nur sein, ob
die Vorstellung von einem Omphalos in Thymbra von Delphi
oder Branchidai unabhéangig ist oder nicht. Vielleicht fiihrt ein
neues literarisches oder monumentales Zeugnis die Entschei-
dung dieser Frage herbei. S. Taf. 4 Fig. 2.

AyiMénc innove yuuvaovTo mapd T OuuBeoiov xoi drmodoveiv. Mehr
iiber das Thymbraion b. Klausen, Aeneas S. 184 ff. S. auch Overbeck, hero. Gall.
338 ff. u. 359 ff. zu Atlas Taf. 15, 12. Beachtenswert erscheint, dass auch hier
wie bei den Darstellungen von Orestes’ Siihnung in Delphi als der geheiligte
fl':)uli;férztu dem der Schutzbediirftige flieht, bald der Altar bald der Omphalos

195 An eine dritte Moglichkeit denkt Karo im Artikel Omphalos (Dictionn. d.

antiq. 6, 1 p. 198a), der diesen ‘Bomos’ wegen seiner groflen Ahnlichkeit mit
dem Grab des Achilleus auf der altattischen Amphora, mit der Schlachtung der
Polyxena, besprochen und abgebildet von Walters, Journ. of Hellen. Stud. 1898
pl. 15, fiir einen Grabaufsatz (‘tombeau-autel’) erkldren mochte, obwohl doch
an ein Grab im Tempel von Thymbra kaum zu denken ist. S. unsere Tafel 4, 1.
196 Auch erscheint es, im Hinblick auf die von O. Jahn, Vasensammlg. in Miinchen
S. 115 A. 838 u. 854 angefiihrten Beispiele fiir verkehrte Inschriften auf Vasen,
wohl denkbar, dass auch hier ein Versehen vorliegen konnte.
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2. Der Omphalos im Apollotempel zu Patara in Lykien wird
fraglos bezeugt durch Miinzen dieser Stadt aus der Kaiserzeit,
deren eine im Catal. of the greek coins in the Brit. Mus. Lycia
etc. S. 77 so beschrieben wird: AVTKAIMANT I OPAIANOCCE:
Bust of Gordian r... — Rev. Apollo standing to 1. wearing
long chiton and himation; in r., laurel-branch; in 1. bow; in
field, to r. eagle on omphalos. Vgl auch die Beschreibung der
folgenden Miinze, wo die ‘column’ (?) entwined by serpent’

t,197 sowie die un-

wohl zweifellos als Omphalos aufzufassen is
mittelbar vorhergehende, wo links neben Apollon ‘eagle on
omphalos entwined by snake’ erblickt wird (vgl. Taf. 16, 2
u. 3). S. auch Miiller-Wieseler, Denkm. 2 Nr. 135, der den
‘Adler’ als ‘Raben’ deutet und sich dafiir auf einige Analogien
beruft. Overbeck, Apollon S. 310, Miinztaf. 5, 6, uns. Taf.
1, 17. — Ebenso erscheint auf dem Revers der Miinzen der
lykischen Stadt Masikytes aus dem 2. Jahrh. v. Chr., deren
Obvers das lorbeerbekranzte Haupt Apollons schmiickt, ein
von einer Schlange umringelter Omphalos (basislos, ziemlich
hoch und schlank, spitzgewolbt), daneben eine Leier und die
Beischrift MA (Catal. a. a. O. S. 63; Taf. 13, 11). Das Ora-
kel von Patara war uralt und durchaus selbstandig, d. h. von

Delphi unabhingig, wie schon aus der einheimischen Legen-

de von Eixddioc (= Icadius) bei Serv. z. Verg. Aen. 3, 332

¥"Dieselbe Miinze beschreibt Imhoof-Blumer, Kleinasiat. Miinzen 2 S. 307 Nr.

2 so: ‘Links zu Fiiflen des Gottes Adler links hin auf Omphalos (?), den Kopf
zuriickwendend und die Fliigel schlagend, rechts schmaler Dreifufl, an dem sich
eine Schlange emporringelt.’




hervorgeht: Icadius, Apollinis et Nymphae Lyciae filius, cum
in adultam aetatem venisset, primo regionem, in qua natus
erat, a matre Lyciam nominavit, deinde in ea urbem quoque
Apollini condidit, sortes et cortinam consecravit, et, ut illum
patrem esse testaretur, ‘Patora’ cognominavit (= Patara).!®®
Inde cum Italiam peteret, naufragio vexatus delphini tergo
exceptus dicitur, ac prope Parnassum montem delatus, patri
Apollini templum constituisse et a delphino locum Delphos
appellasse: aras deinde Apollini tamquam patri consecrasse
quas ferunt vulgo patrias dictas. Hinc ergo et delphinum ai-
unt inter sacra Apollinis receptum, cuius rei vestigium est,
quod hodie <quo>que 15 virorum cortinis delphinus in sum-
mo honore ponitur et pridie quam sacrificium faciunt, velut
symbolum delphinus circumfertur, ob hoc scilicet quia 15 viri
libror. Sibyllinorum sunt antistites. Sibylla autem Apollinis
vates... est. Invenitur tamen apud Cornificium Longum Iapy-
dem et Icadium profectos a Creta in diversas regiones venisse,
Iapydem ad Italiam, Icadium vero duce delphino ad montem
Parnassum, et a duce Delphos cognominasse et in memoriam
gentis, ex qua profectus erat, subiacentes campos Crisaeos vel

Cretaeos appellasse et aras constituisse.

So unklar auch manche Einzelheiten dieser Legende sein
mogen, so ist doch iiber ihre Haupttendenz kein Zweifel mog-

lich, das delphische Orakel mit seinem Kult fiir eine Filiale von

98Einen mpo®7tng ToL natpwou AnéAAwvog zu Patara erwidhnt die Inschrift
Journ. of hell. Stud. 10 (1889) 76.




Patara-Kreta, und nicht umgekehrt, zu erkliren.!?® Gerade-
zu bestatigt wird diese Auffassung durch die im homerischen
Hymnus auf den Pythischen Apoll mitgeteilte Legende von
der Griindung des apollinischen Orakels in Delphi, das di-
rekt als eine Filiale von Knossos in Kreta, der mit Kleinasien
und seinen zahlreichen Apollokulten so eng verbundenen Insel
und Sitze altester Kultur (O. Miiller, Dorier 1 1, 206 ff., 215
ff.), hingestellt wird. Die vielfachen, spéter ausfiihrlich und
in groflerem Zusammenhange zu behandelnden Analogien des
Kultus und Mythus zwischen Delphi und Patara deuten da-
her vielmehr auf die Prioritit Pataras in diesen Beziehungen
als umgekehrt. Wir ziehen daraus den naheliegenden Schluss,
dass ebenso wie in Branchidai auch in Patara der Gedanke
eines Mittelpunkts der bewohnten Erdscheibe, d. h. eines Om-
phalos, autochthon sein kann und keineswegs auf delphischen

Einfliissen zu beruhen braucht.

3. Bei Hesychius lesen wir die Glosse "Eped0uioc: 6
Anolwv napa Auxiolg xol €optn ‘EpedOuia. Offenbar der-
selbe Kult bestand auch zu Kamiros auf Rhodos (Ross,
Hellenika 1, 2 (1846), 112 und Reisen nach Kos usw. (1852)
58; C. Inscr. Insul. 1, 733), und aus dem dortigen Heiligtum

des Apollon Erethimios stammt das Bruchstiick eines netz-

199Vgl. dazu Treuber, Gesch. d. Lykier 48-68, der gegen Bouché-Leclercq, Hist.
de la divination 3, 255 das hohe Alter und die Unabhingigkeit des Orakels
zu Patara vom delphischen nachweist. S. auch Pomp. Mela 1, 15: Pataram...
nobilem facit delubrum Apollinis quondam opibus et oraculi fide Delphico simile.
Aus diesen Worten scheint auf eine gewisse Rivalitat zwischen Patara und Delphi
in alterer Zeit geschlossen werden zu miissen. Vgl. ob. S. 44 das iiber Branchidai
Gesagte!
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umsponnenen Omphalos, auf dessen unterem Rande zu lesen
ist (s. Taf. 6 Fig. 3):

[AoA v "Eg|E@IMlwt]
[6 Beiva... o] YIEPAT[eboac?]

Auch diese Tatsache macht es sehr wahrscheinlich, dass der
netzumsponnene Nabelstein in den lykischen Apollonkulten
eine dhnliche Rolle spielte wie in Delphi und Branchidai, ohne
dass sich in diesem Punkte eine entschiedene Beeinflussung
von einem der beiden Kulte behaupten oder nachweisen lasst.
Vielmehr scheinen die Omphaloi der dltesten kleinasiatischen
Apollonkulte mindestens ebenso alt und urspriinglich zu sein

wie der von Delphi.?%°

4. Das sehr alte (&pyotov Steph. Byz. s. v. I'ebvou u. Hekat.
fr. 211)2%! Orakel von Gryneion in Aiolis gehérte zu der in
unmittelbarer Nihe gelegenen Stadt Myrina. Deren schone
Silbermiinzen (aus dem 2. Jahrh. v. Chr.) zeigen im Obvers:
Head of Apollo of Grynium r., wearing laurel-wreath with
ends falling behind, im Rev. MYPINAIQN Apollo of Grynium,
wearing laurelwreath and himation which leaves upper limbs
bare, standing r.; in r., patera; in l. laurel branch to which two

fillets are attached; before him, omphalos (bienenkorbférmig,

200Nach Nilsson, Griech. Feste 143 war der Kult des Apollon Erethimios der
Hauptkult von Kameiros, wie schon aus der (trieterischen?) Feier der Erethimia
hervorgeht, eines Festes, das gar keinen delphischen Charakter tragt.

201Strab. 622: moAiyviov Mugwvainy I'eOviov xal iepov AnOAAwVOG xal (ov-
TEWOV dpyotov xal VE®G TOALTEATNS AlJou Asvxob.
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ohne Basis, bisweilen mit Netzwerk bedeckt) and amphora:
the whole in laurel-wreath (Head, Hist. nu. 2 555 f. Catal
of greek coins in the Brit. Mus. Troas etc. S. 135; Pl 27 nr.
1-6.292 Dass auch hier wohl kaum an eine Entlehnung von
Delphi zu denken ist, geht namentlich aus der Tatsache hervor,
dass Gryneion sich riihmte, der eigentliche Schauplatz der
Drachentotung zu sein, was sicher auf vollige Unabhangigkeit
von Delphi schlieflen lisst,??3 da in spiterer Zeit, nach der
Entwicklung Delphis zum Weltorakel, eine lokale Sage von der
Schlangentotung zu Gryneion sich nur dann behaupten konnte,

wenn sie wirklich uralt war.

So viel iiber die wahrscheinlich oder sicher in nicht del-
phischen Apollonkulten vorkommenden Nabelsteine, deren
Zahl sich wahrscheinlich durch weitere Ausgrabungen und
Funde noch wesentlich steigern lasst: wir gehen jetzt iiber
zur Betrachtung derjenigen Monumente, die in Ermangelung
schriftstellerischer Zeugnisse beweisen, dass auch im Kulte des

Asklepios der Omphalos eine ganz dhnliche Rolle gespielt hat

22Der Revers der ebendort Pl. 28 nr. 7 abgebildeten Kaisermiinze von Myrina
stellt dar einen sechssauligen Tempel, in dem Apollon steht, eine Schale in der
R. und einen Lorbeerzweig in der L. haltend. In dem Giebelfeld des Tempels
erscheint ein grofles erhabenes Rund von einem deutlichen Kreise umgeben @),
was entschieden keine ¢@idAn ougpaiwty sein kann, sondern wohl den Omphalos
im Orbis terrarum von oben gesehen darstellen soll (vgl. oben die delphischen
Miinzen S. 96 f.).

203Serv. z. Verg. 6, 72: Miraculum (lies: oraculum) Apollinis, qui serpentem ibi
interfecit. Mehr b. Otto Jahn in den Ber. d. Sachs. Ges. d. Wiss. 1851 S. 138
ff., der auch die Personifikation der Stadt Myrina an der puteolanischen Basis
als weissagende Priesterin des Apollo von Gryneion deutet. Sie blickt ernst vor
sich hin, lehnt sich mit dem 1. Arm auf einen neben ihr stehenden Dreifufl, halt
in der L. einen Lorbeerzweig, in der R. wahrscheinlich eine Schale und ist bei
reichster Gewandung barfuf3.




wie in dem des Apollon. Die hauptsichlichsten Monumente,

um die es sich hier handelt, sind folgende.

1. An die Spitze stellen wir die von der romischen Tiberinsel,
der bekannten Statte des aus Epidauros nach Rom verpflanz-
ten Asklepioskultes, stammende, jetzt in Neapel befindliche

4 weil wir annehmen diirfen, dass

Marmorstatue des Gottes,?°
diese den in jenem Hauptund Zentralpunkte des Asklepiosdien-
stes von jeher traditionellen Typus am treuesten wiedergibt.2%°
Diesen Typus beschreibt Thraemer im Lexikon d. Mythologie
1 Sp. 634 folgendermaflen: ‘Schema 1: Der Korper stiitzt sich
mit der rechten Achsel auf den [von der Schlange umringel-
ten] langen Stab, der linke Arm ist an die Seite gestemmt
und meist ganz verhiillt: das unter der r. Achsel vorgezogene
Gewandstiick geht mit mehrmals eingeschlagener Kante vorn
um den Leib und dann, dass von der 1. Schulter herabfallende
Gewandende iiberdeckend, um den 1. Arm nach dem Riicken
herum, wo sein Zipfel von der aufgestemmten 1. Hand festge-
halten wird. Diese Anordnung des Gewandes gibt der Gestalt
etwas sehr geschlossenes und dort, wo die Kante zugleich fest
angezogen ist, geradezu Strammes.” Rechts unten am Boden,
direkt unter dem herabfallenden Gewande, befindet sich ein
anniahernd halbkugelférmiger, basisloser, mit dem iiblichen

Wollnetz bedeckter Omphalos, den wir sonach mit ziemlicher

204Vgl. Wissowa, Rel. u. Kult. d. Romer 2 S. 307 f.

205Vgl. die Abbildungen im Lex. d. Mythol. I Sp. 634 = Cranac 550, 1161 =
Reinach, Statuaire I p. 289 nr. 1161, am besten b. Baumeister, Denkm. 8. 139
Nr. 148, wo aber S. 137 die Statue mit der Florentiner verwechselt ist.




Wahrscheinlichkeit auch im Tempel zu Epidauros, der Metro-
pole fast aller bedeutenderen Asklepieen, voraussetzen diirfen.
Vgl. uns. Tafel 9, 2. Diese Annahme wird weiter bestatigt
durch

2. die abgesehen vom Schlangenstabe in vieler Hinsicht dhn-
liche Florentiner Statue des Asklepios, abgebildet bei Miiller-
Wieseler, D. a. K. 1, 48, 219a, Galleria reale di Firenze Ser.
4, Vol. 1 tav. 27, die ebenfalls rechts unter dem Gewande
einen dem vorigen dhnlich gestalteten Omphalos zeigt. Wegen
der groBlen Ahnlichkeit des Typus mit dem einer Miinze von
Pergamon, abgebildet bei Miiller-Wieseler a. a. O. unter 219b,
nehmen Miiller-Wieseler a. a. O. und Brunn, Kiinstlergesch. 1,
443 (vgl. auch Baumeister, Denkm. S. 137) wohl mit Recht an,
dass diese Statue eine Kopie des beriihmten fiir Pergamos von
Phyromachos gefertigten Kultbildes darstelle. Da nun aber der
Asklepiosdienst von Pergamon unzweifelhaft von Epidauros
ausgegangen ist (Thraemer a. a. O. Sp. 624 f.), so liegt auch
hier wieder die Annahme nahe, dass auch in diesem Falle die
Verbindung des Gottes mit dem Nabelstein auf jene Metropole
des Kultes zuriickgefiihrt werden muss.

3. Hierher gehort auch eine bekannte im Vatikan befindliche
Statue des unbartigen Asklepios, die sonst fast durchweg dem
unter 1 beschriebenen Typus dhnelt (Miiller-Wieseler 2, 60,
775 = Mus. Chiaramonti T. 2 tav. 9 = Clarac 549, 1159
= Reinach, Statuaire 1 p. 289 nr. 1159). Auch hier findet

sich rechts unter dem Gewande ein niedriger, basisloser, mit




Netzwerk versehener Nabelstein von konischer Gestalt.

4. Dass der Omphalos auch in dem beriithmten, aus Epidau-
ros schon in alter Zeit dorthin verpflanzten Kult von Pergamon
eine Rolle spielte, wird nicht blof3 indirekt durch die oben unter
nr. 2 angefiihrte Statue, sondern auch ganz ausdriicklich durch
Miinzen von Pergamon bestitigt. Vgl. Catal. of gr. coins in
the Brit. Mus. Mysia S. 129: Obv.: Head of Asklepios r., laur.
Rev.: AZKAHTTIOY 2ZQTHPOX Serpent of Asklepios coiled r.
round netted omphalos. Pl. 27, 4; vgl. ebenda 27, 5.

5. Kaisermiinzen von Pergamon (Head, Hist. nu. 2 S. 536;
Catal. Brit. Mus. Mysia S. 129 und Taf. 27, 4-5) zeigen auf
dem Obv. das lorbeerbekrinzte Haupt des Asklepios, auf dem
Rev. die Inschrift A ZKAHTTIOY ZQTHPOX und ‘Serpent of
Askl. coiled r. round netted omphalos.” Genau dieselben Typen
finden sich auf Miinzen von Magnesia ad Sipylum (2. Jahrh. v.
Chr.), deren Obversbild filschlich als Zeus gedeutet ist (Cat.
Brit. Mus. Lydia S. 137 u. Taf 15, 1), und aus solchen von
Nakrasa (ebenda S. 165 f. Pl. 18, 3), wo der Obverskopf bisher
als ‘Head of bearded Herakles r., bare’ gefasst wird, obwohl
nach dem Zeugnis der Miinze (ebenda S. 169 PIl. 18, 10) ein
Asklepioskult in Nakrasa bestanden haben muss, wiahrend sich
Herakleskult daselbst nicht nachweisen 148t.2°6 Vgl. auch den
Revers der Miinze von Rhodos (Brit. Mus. Caria S. 253).

Die schwierige Frage, was der Omphalos im Kult des Askle-

206 Auch miisste doch wohl, wenn Herakles hier gemeint wire, dieser eine An-
deutung des Lowenfells am Nacken haben, wie auf anderen Miinzen derselben
Gegend zu sehen ist.




pios zu bedeuten habe, ist bisher sehr verschieden beantwortet
worden. Middleton im Journ. of Hellen. Stud. 9 (1888) S. 300,
der den mit Netzwerk versehenen und von einer Schlange
umringelten Omphalos des Apollon als ein ‘emblem of Apollon
in the character of the Healer’ auffasst, meint dem entspre-
chend: ‘thus the omphalos becomes transferred to Asklepios
and Telesphoros as the patrons of the healing art.” Auch Karo
in seinem stoffreichen Artikel ‘Omphalos’ im Dictionnaire d.
antiq. p. 200a erblickt in dem von einer Schlange umringel-
ten Omphalos der eben besprochenen Miinzen von Pergamon,
Magnesia usw. ‘plutot la puissance médicale d’Apollon, fréere
d’Asklépios, qu’un souvenir du vieux Python, peu probable
a cette époque récente’ Lowy (Jahrb. d. K. D. Arch. Inst. 2
(1887) S. 109) scheint geneigt, den Omphalos des Asklepios
als Heroeneschara zu erkliaren, indem er auf Benndorf-Schone,
Later. Mus. nr. 259 und Conze, Reise auf d. Inseln d. thrak.
Meeres Taf. 15, 4 S. 84 verweist. Noch andere deuten den
O. des Asklepios als Deckel des Dreifufies (cortina) oder als
den beim Baden benutzten xA{Bavog (clypeus); vgl. Miiller-
Wieseler a. a. O. 2 770, wahrend Thraemer a. a. O. Sp. 628
gewiss mit Recht bemerkt: ‘Dass der omphalosformige Gegen-
stand neben Asklepios jedenfalls kein arztliches Instrument
ist, sondern ein Symbol des Kultus, beweist seine Umwindung

mit Binden.

Legen wir diese m. E. wohlbegriindete Ansicht Thraemers

zu Grunde, so kann es kaum zweifelhaft sein, dass der Nabel-




stein des Asklepios, der dem des Apollon so iiberaus dhnlich

gebildet ist und verwendet wird, wenn er auch nicht geradezu
als eine Entlehnung aus dem apollinischen Kultus betrachtet
werden darf (vgl. Thraemer a. a. O. Sp. 628), doch ebenso
wie dieser erklart werden muss, namlich als ein Symbol oder
Wahrzeichen der Erdmitte. Sonach weist alles darauf hin, dass
das bedeutendste und mafigebendste aller Asklepieen, von dem
nach der Annahme der Epidaurier alle iibrigen Kulte nach
allen Himmelsrichtungen gewissermaflen ausgestrahlt sind,?°”
namlich das von Epidauros, durch das Wahrzeichen des Nabel-
steins diese seine zentrale Lage und Bedeutung zum Ausdruck
hat bringen wollen. Eine erfreuliche Bestatigung dieser An-
nahme liefern uns gewisse Bildwerke, die statt des Omphalos
neben Asklepios eine Weltkugel (Miiller-Wieseler 2 776 u. 791,

Thraemer a. a. O. 628, 35)2% zeigen oder Asklepios und Hygi-

207Vgl. Paus. 2, 26, 8: Moptupel 8¢ ol xol TOde €V EmSocupw Tov Yeov
yeyéoDou ta yap ‘AcxAnmicio ebpioxw ta Empavestata £f Emdadeou.
T0o0T0 eV Yap Adnvaiol TNg TeEAETNG AEyYoVTEG ACKANTLY LETABOUVAL TNV
Nuépay TadTNy "Endadeia ovopdlouot, xal 9eov an’ Exesivou @acly ‘AcxAn-
OV oPLoL VouloUnval: ToLto d€ Apylag 6 'ApioTaiynouv T0 cuBay cndoua
Unecvovti oi nepl tov Iliviacov iadelg €v Ty 'Emdavpia tov dedv ennyd-
veto &g Ilépyapov. ano 6€ Tol Ilepyaunvoy Suvevaiolg YEYoveY €@’ AUV
‘AoxAnmieiov To €nl Jaldoorm. To 8’ €v BaAkdypaig toic Kupnvailwy, €otiy
‘AoxAnnioc xahoVpevog Tatpog €€ 'Endadpou xol obTog. €x 8 ToL mapd
Kuenvaioig to v Aefrvn N Kentov €otiv ‘Aoxinniciov. Vgl. auch die Le-
gende des Asklepieions von Sikyon b. Paus. 2, 10, 3 u. die des romischen b. Liv.
10, 47 usw. Vgl. auch Paus. 2, 26, 5: 6 6¢ [Acx)\nmog nach seiner Geburt in
Epldauros] aTixa £l Y‘qv »ol ﬂockococow TAC LY nYYE)O\E:To T& Te AN OTTO-
oo BovAoito ebploxely ENL TOlg AU VOLOL, Xl 6TL dvicTnol tTedvewnTtag und
das pythische Orakel ebenda 7: & péyo xdpua Bpotoig BAacTwV AcKANTLE
TACLV.

208Kine ganz dhnliche Bedeutung hat wohl auch die Kugel (die beinahe wie ein
Omphalos aussieht), auf der die sehr altertiimliche Aphrodite der Miinzen von
Elaiusa Sebaste steht (Imhoof-Blumer, Nomisma 8 (1913) S. 19 = Taf. 2, 24).
Ebenso die Hekate der Miinzen von Bruzos. Ebenda S. 20 = Taf. 2, 26.




eia vom Zodiakos umgeben darstellen, wodurch nach O. Miiller
die beiden Heilgottheiten als Mittelpunkt des Weltsystems
bezeichnet werden sollen (Miiller-Wieseler 2 785).

Eine ganz dhnliche Bedeutung wie bei Asklepios scheint
der Nabelstein auch im Kult der Lares Compitales gehabt zu
haben. Auf einem bekannten pompejanischen Wandgem:ilde???
sehen wir in der Mitte einen kniehohen, bienenkorbformigen,
basislosen, mit Netzwerk umbhiillten und von einer gewaltigen
lebendigen Schlange (offenbar dem Genius loci) umringelten
Omphalos stehen. Rechts und links von ihm stehen zwei Laren
in der iiblichen Stellung mit Trinkhorn und situla. Dass man
sich die Szene im Freien zu denken hat, beweisen die Baumchen
und Striaucher, die den Hintergrund bilden. Hier bezeichnet
offenbar der Omphalos den geheiligten Mittelpunkt, oder ‘com-
pitum,’ d. h. das Zentrum oder die gemeinsame Grenzscheide
eines grofleren Bezirks, wo mehrere Besitzungen oder Grund-
stiicke zusammenstieflen (Gromat. lat. p. 302, 20 ff.; Wissowa
im Lex. d. Myth. 2, 1873, 35 ff.) und wo das landliche Fest der

Compitalia oder Laralia nach Bezirken gefeiert wurde. S. uns.
Taf. 9 Fig. 6.

Endlich kommt der von einer Schlange umringelte Nabel-
stein auch als Attribut des Hermes (Mercurius) auf pompe-
janischen Wandgemailden vor. Vgl. Helbig, Wandgemalde S.

7 Nr. 15: ‘Mercur, mit befliigeltem Petasos... laufend und in

209Vgl. Herculanum u. Pompeji... von H. Roux ainé und L. Barré, deutsch v. A.
Kaiser. Hamburg 1841. 2. Taf. 57. Helbig, Wandgemailde d. verschatt, Stadte
Campaniens S. 12 Nr. 37.




Stiefeln, dahinter auf einer Basis ein Hahn, davor ein Om-
phalos, um welchen sich eine Schlange windet.” Ebenda Nr.
17: ‘Mercur... schreitend, in gelbem befliigelten Petasos und
Fliigelschuhen..., in der L. den Caduceus, in der R. die Borse.
Davor ein von einer Schlange umwundener Omphalos.” Es muss
als eine offene Frage bezeichnet werden, was in diesem Fall
der Omphalos zu bedeuten hat. Am nachsten liegt wohl auch
hier die Annahme, dass er einen Mittelpunkt bezeichnen soll,
vielleicht den der Erde oder des Weltalls, an dem sich der Bote
der Gotter aufzuhalten hat, um von da aus seine Botschaften
nach allen Richtungen hin auszurichten. Doch vermisse ich fiir

diese Vermutung bis jetzt ein literarisches Zeugnis.




6 Grabmonumente, Baitylien und

Altare in Omphalosform.

Eine sehr grofle Verwirrung hat in der Omphalosfrage neu-
erdings die Erkenntnis angerichtet, dass es in Hellas und an-
derwirts Grabmonumente gegeben hat, die deutliche Ompha-
losform zeigen, so dass im Hinblick auf die seit Varro (s. oben
S. 66 f.) nachweisbare Anschauung, der delphische Nabelstein
stelle eigentlich das Grab des Pythondrachens dar, daraus
neuerdings die Ansicht entstehen konnte, dass der Omphalos
eigentlich und urspriinglich als Grabdenkmal aufzufassen sei.
Vor allen hat die beriihmte englische Archiologin Miss Jane
Harrison mit Scharfsinn und Gelehrsamkeit diese Auffassung

10 und mehrere ausgezeichnete Gelehrte haben sich

vertreten,?
in der Hauptsache an sie angeschlossen, z. B. G. Karo in seinem
lehrreichen Omphalosartikal des Dictionnaire des antiquités (6
1 p. 197 ff.) und der hervorragende Numismatiker und Archéo-
loge Svoronos (Journ. Intern. d’archéol. numism. 13 (1911) S.
313 f.). Die Beweisfithrung Miss Harrisons ist im wesentlichen
die folgende.

Sie geht aus von der Auffassung der Erinyen als Seelengeister
(‘ghosts’) und will beweisen, dass der Omphalos als Grab

deren Heiligtum (‘sanctuary’) und Wohnsitz sei. Zu diesem

210Vgl. J. Harrison, Journ. of Hellen. Stud. 19 (1899) S. 225 ff., Dieselbe im
Bull. de Corresp. Hellén. 24 (1900) S. 254 ff. Allerdings hat noch vor Miss. H.
kein Geringerer als E. Rohde (Psyche 2 1 S. 132) ziemlich dieselbe Ansicht
ausgesprochen.




Zwecke beruft sie sich vor allem auf die von uns oben (S.
66 f.) behandelten spiaten Zeugnisse des Varro (de 1. 1. 7,
17)2'! und Hesychius (s. v. To&lou Bouvdc), die allerdings in
schroffem Gegensatz zu den sonstigen dlteren Zeugnissen die
Behauptung aussprechen, dass der Pythondrache unter dem

Omphalos begraben liege.
Den schlagenden Beweis fiir die Richtigkeit der Annahme

Varros liefert nun nach Miss H. die Tatsache, dass unzweifelhaft
Grabhiigel auf Vasen genau in denselben Formen erscheinen,
wie sie den Darstellungen des delphischen Omphalos eigentiim-
lich sind. So entspricht z. B. der eiformige Omphalos auf Vasen
dem eiféormigen Grabmonument auf der attischen Lekythos
bei J. Kell im Journ. of Hell. Stud. 19 Taf. 2%'? (= uns. Taf. 5,
3), und das Grab des Achilleus, iiber dem Polyxena geopfert
wird, erscheint auf der von Walters (Journ. of Hell. Stud. 18
(1898) Taf. 15 = uns. Taf. 4, 1) publizierten sehr altertiimlichen
Vase fast genau in derselben Gestalt und Ausstattung wie der
omphalosformige ‘Bomos’?!® der ebenfalls sehr altertiimlichen
Vase in Miinchen (Nr. 124), auf der die Ermordung des Troilos

21'Den Ausdruck ‘thesaurus’ in den Worten Varros: ‘in aede ad latus [? arcuatum
?] est quiddam ut thesauri specie, quod Graeci vocant opgparév, quam Pythonos
aiunt esse tumulum’ fasst sie als ‘Grabgewdélbe,” dagegen Karo a. a. O. p. 198a
wohl richtiger als ‘Sparbiichse’ (s. ob. S. 66 Anm. 121). Dadurch werden die von
J. H. angefiihrten Stellen Paus. 9, 38, 2; Aristot. de mu. 6, 20; Hippolyt 5, 20
beweisunkriftig.

2128, auch a. a. O. die Vignette S. 169 Fig. 1: Eine Frau vor einem Grabe, das
als mannshoher eiférmiger ‘Omphalos’ auf einer quadratischen Basis dargestellt
ist (von einer Lekythos der Athener Sammlung Nr. 1960). S. uns. Taf. 5 Fig. 2.
213Man beachte, dass Miss H. hier statt des Begriffes ‘Grab in Omphalosform,’
den man eigentlich nach dem Zusammenhang erwarten sollte, plotzlich den
Begriff ‘Altar in Omphalosform’ substituiert.
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im Tempel von Thymbra dargestellt ist (s. ob. 106 f.).?* Wie
hier so sehen wir auch sonst 6fters den Omphalos zum Altar
(und umgekehrt) werden. Dafiir, dass der Nabelstein auch als
Altar betrachtet wurde, beruft sich Miss H. einerseits auf den
Schol. z. Aesch. Eum. 40 (6p® &’ &n’ Oppared UEY &vdpa Yeo-
ruoT] €dpav €yovia TpooTEOTAoY): idoloa yap ‘Opéotrnyv
eéml ToU Bwwov..., anderseits auf die namentlich aus der Ore-
stessage bekannte Geltung des Omphalos als eines ‘mercy seat,’
in welcher Hinsicht er einem Altar vollig gleichkomme,?!® wie
denn auch oft die Miinzen (s. ob.) Apollon selbst auf dem Om-
phalos wie auf dem Altar (oder dem Dreifufl!) sitzend zeigen.
So vereinigen sich drei Begriffe ‘Altar,” ‘Grab’ und ‘mercy-seat’
in dem eines ‘holy place,” aber offenbar sei der Begriff des
Grabes hier der urspriinglichste. Zu diesen drei Begriffen kom-
me aber noch ein vierter, ndmlich der des Orakels (povteiov).
Einen Bwpoedng tdpog als pavreiov sehen wir deutlich vor
uns in einem von Heydemann total missverstandenen sf. Va-
senbilde (Taf. 5, 4) in Neapel (Nr. 2458). Nach Heydemann
handelt es sich hier um ‘eine Felsenhohle, in der ein Reh steht,’

in Wahrheit aber ist die vermeintliche Felsenhohle ein ‘tumulus

214Der Unterschied zwischen beiden Objekten besteht nur darin, dass das Grab
des Achilleus etwas breiter und niedriger dargestellt ist als der ‘Bomos’ der
Troilosvase und also mehr den sogen. Heroenescharai entspricht (vgl. Deneken
im Lex. d. Myth. 1 Sp. 2499 nebst Abbildg. 1; Lowy, Jahrb. d. arch. Inst. 2 (1887)
S. 109 ff. Pauly-Wissowa 1 Sp. 1665 Artikel Altar; Stengel, Gr. Kultusaltertiimer
2 S. 126 Taf. 1, 2).

215Hier hatte Miss H. wohl besser auf die zahlreichen Bildwerke, namentlich
Vasenbilder, hinweisen konnen, die Orestes als Schutzflehenden auf dem Altar
statt auf dem Omphalos sitzend zeigen: vgl. Overbeck, Gallerie Taf. 29, 5. 8. 10.
12., Text S. 706 ff. Gerhard, Etrusk. Spiegel 1, 21.




with a coat of AeUxwua, decorated on one side with a stag,
on the other with a large snake.’ Die Szenen auf Vorder- und
Riickseite sind gleichbedeutend. In einem Hain befindet sich
ein [omphalosférmiger] Grabhiigel, zu dessen beiden Seiten je
ein Krieger sitzt, der zuriickblickend eifrig das Grab beobach-
tet. Auf dem einen Grabhiigel sitzt ein gerade einen Hasen
zerfleischender Adler, auf dem andern ein Adler, der sich, mit
einer Schlange zu schaffen macht (vgl. Head, Hist. nu. p. 105).
Ihre tOpfoc-opgparoc-Theorie findet Miss H. weiter bestitigt
durch das bekannte Theseusrelief (uns. Taf. 8, 1) mit der vor
Theseus befindlichen niedrigen Heroeneschara (Lex. d. Mythol.
1 Sp. 2499 f.), sowie durch die neuerdings gefundene sf. Vase
in Neapel Nr. 111609, abgebildet a. a. O. S. 228 Fig. 9. In
der Mitte befindet sich ein weifler Grab-Omphalos, iiberragt
von einem schwarzen ‘Batyl.’ Die das Grab umgebende Szene
erklart Miss H. als eine jener an Grabern Verstorbener vor-
genommenen feierlichen Eidesleistungen, wie sie nach Herod.
4, 172 bei den Nasamones in Libyen iiblich waren, obwohl sie
zugeben muss, dass eine gleiche Sitte bei den Griechen sonst
nicht nachweisbar ist [vgl. Stengel, Kultusaltertiimer § 78]. S.
Taf. 5, 1.

Der delphische Omphalos war also nach Miss H.s Ansicht ur-
spriinglich ein einfaches youa y7g, iiberzogen mit einer Decke

von weiflem Stuck (AeOxwpa),?' das schlieBBlich in einen Stein

216Vgl. Cic. de leg. 2, 26, 65: opus tectorium u. dazu Briickner im Jahrb. d.
Kais. Deutsch. Arch. Inst. 6 (1891) S. 197 ff.




von entsprechender Form verwandelt wurde. Die Deutung des
Omphalos als Symbol der Erdmitte halt sie (mit E. Rohde)
fiir unurspriinglich und sekundar; sie will daher, weil die ge-
wohnliche Bedeutung von ougaioc = ‘Nabel,” ‘Mittelpunkt’
mit ihrer Erklarung in schroffem Widerspruch steht, in diesem
Falle opgpahoc von 6pg| ableiten, indem sie an die Bedeutung
des prophetischen Aiog a0dveig erinnert, den nach den or-
phischen Lithika Phoibos-Apollon dem Helenos gab (Lith. 360
ff. = 354 H.).?1” Vgl. J. Harrison im Bull. de Corr. Hellén. 24
(1900) S. 258 f. —

Ehe ich aber an eine Kritik dieser Hypothese von Miss Har-
rison gehe und deren Unhaltbarkeit im einzelnen nachweise,
mochte ich noch einmal betonen, dass der ausgezeichneten
englischen Forscherin das Verdienst zuzuerkennen ist, das
schwierige Omphalosproblem neu angeregt und die wichtige
Frage nach der Gestalt der iltesten griechischen tOufot von
neuem aufgeworfen zu haben. Zugleich mochte ich diese Gele-
genheit dazu benutzen, die von Miss H. angefangene Liste der
omphalosformigen Grabmonumente um einige weitere Belege

zu vermehren.

1. Zu den von Miss H. angefiihrten schwarzfigurieren Vasen-

"Demgemaf erkldrt Miss H. das Wollnetz, mit dem der opgpoaréc d. i. ‘la pierre
de I’6p97, la sainte voix prophétique’ (= Adog &uduyog) bekleidet war, als
identisch mit dem dypenvov = mAeypa €€ €plw v BIXTLOELBES TEPL TAY TO OO,
6 Tepeoiag eneBdAieto 7 Tig &AAog wévtic (Poll. on. 4, 116) und zugleich
mit der aiyic = 6ntAov €€ aiyol xol TO €X TOV CTEUUATWY SLATETAEYUREVOV
dixtuov (Hesych.; vgl. Suid. s. v. aiyidag u. Bekk. Anecd. s. v. aiyideg). S.
auch Bull. de Corr. Hellén. 1900 S. 254 u. Daremberg-Saglio, Dict. d. ant. s. v.

ayenvov.




bildern mit den Darstellungen von omphalosformigen Grabmo-
numenten kommt jetzt hinzu das von Studniczka im Hermes
1902 (37) S. 265 unter nr. 4 zum ersten Male verotffentlichte,
und wie ich glaube, richtig erklarte Vasenbild des Britischen
Museums, das man bisher falschlich auf den delphischen Om-
phalos und auf Orestes und Pylades als delphische Schutzfle-
hende bezogen hat. Studniczka fasst auch hier den vermeintli-
chen Omphalos einfach als einen ‘getiinchten Grabhiigel,” auf
den sich zwei Augurienviogel (Raben?) niedergelassen haben,
die von den beiden links und rechts sitzenden geharnischten
Kriegern eifrig beobachtet werden. Svoronos dagegen denkt
(Journ. Internat. d’archéol. numism. 13 [1911] S. 313) an den
Mythus von Kalchas und Mopsos, die vor dem Omphalos des
Apolloheiligtums in Klaros bei Kolophon sitzen, verwirft also
)

Studniczkas mir viel wahrscheinlichere Deutung des ‘Omphalos
als Grabmonument. S. uns. Taf. 4 Fig. 3.

2. Briickner, Jahrb. d. Kais. Deutsch. arch. Inst. 6 (1891) S.
197 ff. bespricht eine daselbst auf Taf. 4 veroffentlichte aus dem
auflern Kerameikos stammende Lekythos, auf der ein weifles,
bienenkorbformiges Grabmal dargestellt ist. ‘Solch ein weifles,
mannshohes Mal mit einer groflen Schlange im freien Felde
daran, umflattert von dem noch geriisteten Eidolon, bedeutet
den Grabhiigel des Patroklos im Bilde der Schleifung Hektors
= Gerhard, Auserl. Vasenb. 198 /9 = Reinach, Repert. 2 p. 99
Nr. 5 [Vgl. auch Overbeck, Gallerie Taf. 19, 7].

3. Besonders interessant ist das Gemalde einer attischen




Lekythos, dass in den Monum. d. I. 8 Taf. 4. 5 abgebildet
und von Wolters Ath. Mitteil. 16, 379 und O. Crusius im Lex.
d. Myth. 2 Sp. 1149, 12 ff. (daselbst auch Sp. 1147 Fig. 5
eine Abbildung) besprochen worden ist. Rechts und links von
einem bienenkorbformigen Grabmal, das von einer Lutrophoros
bekront ist, stehen zwei klagende Frauen. An dem Grabmal
gewahrt man eine grofle Schlange und vier flatternde Seelen
(= Keren?), bei denen man zweifeln kann, ob sie am oder im
Grabe herumflattern. S. uns. Taf. 4 Fig. 5.

4. Auf Kasos sind viele halbkugelformige, also an zahlrei-
che Omphalosdarstellungen erinnernde, Grabsteine gefunden
worden nach Ross, Archaol. Aufs. 1, 65; vgl. Pfuhl im Jahrb.
d. K. D. Arch. Inst. 1905 S. 88 f., der noch weitere Beispiele
anfiihrt (z. B. Millingen, Peint. ant. Taf. 17, Brit. Mus. Cat.
of vases 3 S. 412 D. 83) und im allgemeinen auf Schroeders
Studien z. d. Grabdenkmailern d. rom. Kaiserzeit. Bonn 1902

= Bonner Jahrb. Heft 108 S. 25 ff. verweist.
5. Br. Schroder verdanke ich die Photographie eines bei

Hagia Triada in Athen gefundenen Grabmals, das aus einem
basislosen halbeiformigen Marmoromphalos besteht, der sich
direkt von dem jetzt mit Rasen bewachsenen Boden erhebt
und von einer quadratischen steinernen Einfassung umgeben
ist. S. Fig. 7 auf Taf. 6.21% Es diirfte kaum zweifelhaft sein, dass

218Bruno Schroder hat mir auch eine Reihe dhnlicher von ihm in Athen, The-
spiai und Theben gezeichneter omphalosférmiger Grabmaéiler freundlichst zur
Verfiigung gestellt, die ich hier gerne abbilden wiirde, wenn ich konnte und
diirfte. Hoffentlich entschlief3t er sich selbst dazu, das von ihm gesammelte
Material zu veroffentlichen.




sich bei eifrigem Nachforschen noch zahlreiche Belege fiir Miss
H.s These der formalen Ubereinstimmung zwischen Omphalos

und Grabdenkmailern bzw. Altiren (€oydpeon) finden werden.

Darf aber aus dieser rein HuBerlichen Ahnlichkeit oder
Gleichheit auch auf innere Verwandtschaft oder gar urspriing-
liche Identitat im Sinne von Miss H. geschlossen werden? Ich
glaube nicht und gehe jetzt daran meine Ansicht im einzelnen
zu begriinden. Vor allem lassen sich gegen Miss H. folgende

Argumente anfiihren.

a. Wie vorsichtig man im allgemeinen mit der Annahme
innerer Identitiat bei vollkommener duflerer Gleichheit sein
muss, lehrt namentlich die Geschichte des griechischen Alpha-
bets. Hier kann z. B. das Zeichen B bald 8 bald e, das Zeichen
A bald v bald A, das Zeichen ® bald 9 bald 0,2!® das Zeichen
L4 bald « bald o bedeuten usw. Ebenso wurde das beriihmte
delphische E bald als Zahlzeichen fiir 5, bald als ei, bald als
el (‘du bist’) gefasst, wihrend es in Wirklichkeit wohl weiter
nichts als der Imperativ von ié¢von (= ‘Gehe,” ‘Komm’!) ist229;
das Wort téhoc = ‘Abgabe’ ist etymologisch von téAoc = ‘En-
de’ ganz verschieden (Curtius, Grundz. d. gr. Etymol. 5 S. 221

f.) usw. Ganz dhnlich miissen wir auch iiber das Verhiltnis des

?Dasselbe Zeichen, als Bild gefasst, stellt bald eine ¢@LdArn opgparwr (s. oben
S. 51 f. A. 99), bald ein Brot (vgl. die ténava opgparwtd b. Pol. 6, 25, 7; mehr
b. Lobeck, Agl. 1078 f. u. O. Jahn in d. Ber. d. Sdchs. Ges. d. Wiss. 1861 (14)
S. 348), vielleicht auch auf altdelphischen Miinzen als Pendant zum Dreifuf3
den Erdnabel inmitten des Orbis terrarum dar (s. oben S. 51 f.). Vgl auch die
mehrdeutigen Formen ropeite (3), iode (3), sioteioVe (5), foav (3), maeT
(3), ndeet (2), tapeiev (2) usw. S. Kriiger, Griech. Sprachl. § 39, 8.

220Vgl. Roscher im Philologus 1900 S. 21 ff. 1901 S. 81 ff. 1902 S. 513 ff. Hermes
36 (1901) S. 470 ff.
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delphischen Omphalos zu den omphalosférmigen Grabdenkmaé-
lern urteilen: aus ihrer formalen Ubereinstimmung folgt noch
lange nicht ihre urspriingliche Identitat; diese muss vielmehr
erst mit historischen und logischen Griinden erwiesen werden,

und gerade das ist in diesem Falle unmoglich.

b. Die von Miss H. fiir ihre Deutung nach dem Vorgange E.
Rohdes angefiihrten spiaten Zeugnisse des Varro und Hesychius
(s. v. To&lov Bouvdc) stehen mit der fiir uns mafligebenden

delphischen von Pausanias (10, 16, 3),2%1

Pindar (s. oben) und
den Tragikern (s. oben) ausdriicklich bezeugten Tradition in
einem unlosbaren Widerspruch. Sie erkliren sich aber leicht
einerseits aus der von Miss H. gut nachgewiesenen Ahnlichkeit
des Omphalos mit gewissen Grabmonumenten, anderseits aus
der von mir oben (S. 41 ff.) hervorgehobenen Tatsache, dass
in der spateren Zeit durch die immer allgemeiner gewordene
Lehre von der Kugelgestalt der Erde die alte dem Omphalosge-
danken zugrunde liegende Theorie von der Erdscheibe (‘orbis
terrarum’) hinfillig geworden war und demnach durch eine

neue Deutung des Omphalos ersetzt werden musste.

c. Die neue zugunsten ihrer Auffassung von M. H. vorge-
schlagene Ableitung des Wortes opugpaiog von opgn = Aidog
aLdTeLg vertragt sich weder mit der allgemein anerkannten
Bedeutung von ougardéc = ‘Nabel,” ‘Mittelpunkt’ noch auch

mit der richtigen Etymologie des Wortes (s. oben) und kann

21Tov 8 LTO AcAP®WY XAANOVEVOV OUPANOY, AMlJou meOINUEVOY AELXOD,
ToUTOo givon TO €V UEow YNNG Tdomne aLTol Te Aéyouoty ol AsAgol xail €v ©oTN
Tl ITivoapog 6poroyobvid ogloly Eroinoe.
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deshalb unmoglich richtig sein.

d. Das Bild der sf. Neapler Vase Nr. 111609 nach Analogie
eines nichtgriechischen Brauches der libyschen Nasamonen zu

erkliren, ist doch wohl zu gewagt, um Beifall zu finden.??2

e. Der schon frither einmal von Wieseler ausgesprochene
Gedanke, dass der delphische Omphalos mit dem delphischen
Altar (éotio) identisch sei, ist schon langst von Preuner und
andern widerlegt worden (s. oben S. 63 Anm. 115) Beide Kult-
objekte miissen vielmehr streng voneinander unterschieden
werden. Aus den Vasenbildern, die den Orestes als Schutzfle-
henden bald auf der €otia, bald auf der Basis des opgpaiog
sitzend zeigen, folgt noch lange nicht die Identitat beider, son-
dern nur, dass die Tradition in diesem Punkte auseinander
ging.

f. Mehrere Monumente, darunter das schone pompejanische
Wandgemailde, das Apollon als Sieger iiber den Pythondrachen
darstellt (oben Nr. 20), ferner die sehr alte schwarzfiguriere
Lekythos mit der Darstellung des hinter dem Omphalos vor den
Pfeilschiissen des Gottes sich verbergenden Drachen (oben Nr.
50) und die delphische Miinze im Catal. of gr. coins in the Brit.
Mus. Central Greece Pl. 4 Nr. 20 (s. oben Nr. 27) zeigen den
delphischen Omphalos entweder von der Schlange umringelt
oder diese sich hinter ihm versteckend. Wie schlecht sich diese

Auffassungen und Darstellungen mit Miss H.s Deutung des

*22Dies ist eines von den neuerdings, namentlich in England, immer zahlreicher
werdenden Beispielen fiir eine Uberschiatzung des Folklore.




Omphalos als Grab des Python vertragen, diirfte einleuchtend

sein und bedarf keiner weiteren Auseinandersetzung.??3

g. Die verschiedenen Typen des Omphalos, der allmahlich
von der urspriinglichen niedrigen, sich der Halbkugel nahern-
den Form in die eines mehr oder weniger hohen Bienenkorbes
(oder pilleus) und weiter in die eines hohen und ziemlich spit-
zen, metaidhnlichen Kegels (so namentlich auf Vasenbildern)
iibergeht und immer mit Tanien oder einem Netzwerk aus
Wolle (&yemvov) versehen zu denken ist, erkldren sich minde-
stens ebenso gut wie aus den Formen der tOpfou aus den stets
runden, oben gewolbten und im Zentrum eines Raumes oder
Gegenstandes befindlichen, bald niedrigen, bald hoch erhabe-
nen Objekten, fiir die der Ausdruck ougporoil (umbilici) der
allgemein iiblichste und bezeichnendste ist. Ich denke dabei vor
allem an die ougparol in der Mitte der @idhon opgparwTal (s.
oben S. 51 f. A. 99), an die opparol (umbones) in der Mitte
der antiken Schilde, die bald niedrig, bald hoch und ziem-

224
d,

lich spitzig gebildet sin an die opgaiol (umbilici, cornua)

225 Nachtriglich weise ich noch auf das bedenkliche Schwanken der spiteren
Traditionen iiber das Grab des Python hin. Nach Tatian adv. Gr. 8 p. 40 Otto
war der O. das Grab nicht des Python, sondern des Dionysos, der nach andern
Zeugnissen vielmehr nopd tOv AnoAAwva tOv yevocobyv (Philoch. fr. 22. b.
Syncell. 307, 4 D. etc. Rohde, Psyche 2 1, 132, 2) oder nopd t0 yenoTtrpLlov
(Plut. Is. et Os. 35), tapd Tov Teintoda (Callim. b. Tzetz. Lyc. 208) begraben
sein sollte. Nach Porphyr. vit. Pyth. 16 sollte Apoll selbst im Dreifuf bestattet
sein, der nach Hygin. fab. 140 u. Serv. z. Aen. 3, 92; 3, 360; 6, 347 vielmehr
das Grab des Python darstellte. Wieviel einheitlicher und glaubwiirdiger stellt
sich diesem Schwanken gegeniiber die idltere Tradition vom Mittelpunkt der
Erde dar! Man beachte endlich auch die in Kap. 2 von uns nachgewiesene starke
Verbreitung des Erdnabelgedankens bei allen moglichen Volkern.

224Vgl. z. B. den gewaltigen halbkugelférmigen Buckel des Schildes b. Baumeister,
Denkm. S. 2071 Fig. 1b und daneben den hohen und spitzen kegelformigen
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der antiken Biicherrollen, endlich auch an die kegelférmigen,
runden, in der Mittellinie der Rennbahnen (Hippodrome) an-
gebrachten vOocoou, téppata, othhon, xUnThpES, metae,??®
die wie Grenzsteine (6got, termini) die Bahn in zwei gleiche
Halften zerlegten und schon deshalb mit dem die Erdscheibe
in eine Ostliche und westliche Halfte teilenden Omphalos von

Delphi eine grofle innere Ahnlichkeit besitzen.

Solche ‘termini’ oder 6po. waren heilig, genossen gottliche
Ehren ebenso wie der Herd (¢o<tiat), wurden noch zu Ovids
Zeiten (Ov. fast. 2, 641 ff.) alljahrlich in Latium bekranzt,
mit dem Blute eines Lammes oder Ferkels besprengt, unter
feierlichen Zeremonien (Salbung und Schmiickung mit Tanien
und Krinzen usw.) geweiht??® und standen unter dem Schutze

des Zeus dproc = Juppiter Terminus.??7

Omphalos des ‘Laiseion’ b. Daremberg-Saglio, Dict. d. ant. 2 S. 1250a Fig. 1638,
ferner ebenda S. 1255 Fig. 1653; S. 1257, Fig. 1660. Rich, Illustr. Worterb. d.
rom. Alterth. s. v. umbo.

225Dje Gestalt der metae (vOooou) war wohl immer konisch, bald schlank wie bei
den Zielsdulen im romischen Zirkus, bald breiter wie bei dem ‘meta’ genannten
unteren Teil der Miihlen; vgl. O. Jahn in den Sachs. Ber. 1861 (14) S. 341 A.
192. Rich, Illustr. Worterb. s. v. meta.

226Vgl. Sicul. Flacc. Gromat. vet. ed. Lachm. 1 p. 141: cum (antiqui) terminos
disponerent, ipsos quidem lapides in solidam terram rectos conlocabant... et
unguento velaminibusque et coronis eos coronabant ete, Vgl. dazu Wissowa, Rel.
u. Kult. d. Rémer 2 136 f. Samter, Arch. f. Rel.-Wiss. 16 (1913) S. 137 ff. K.
Fr. Hermann, Gottesdienstl. Alt. § 15, 8 und De terminis eorumque religione
apud Graecos. Gott. 1847. Ders., Lehrb. d. griech. Privatalt. § 49, 11. § 63, 17.
Nilsson, Griech. Feste 167, 2 u. 168.

#?"Plat. leg. 842 E: ALdg opiov pev TE®WTOS vopog 88 eipriodw: un xwt—:wco
TN bpLa p;quv.g w7 te oixelov moAitou stovog p.‘q'te op.o-cspp.ovog En’ Eoyo-
TG xsx‘cnp.svoq AN ZEVL YELTOVOYV, VoUloag TO 'comevn'coc XIVELY AANVBC
toUTo €iva %. T. . Demosth. or. 7 39: Xepeovnoou ol 6pot eicly oUx ‘Avopd,
A& Bopog ToL Alog tob 6plou x. T. A. woraus ersichtlich ist, dass statt
der otnAon, oTuAideg usw. mehrfach auch Altdre als Grenzsteine geweiht wur-
den. Poll. 9, 8: &and Twv 6pwv ZeLg 6pLog xol oTHAN Epopia... 9, 9: xol 7
gveoTnxuia oTHAT Spoq.




Ungefahr das gleiche gilt auch von dem Omphalos im delphi-

schen Adyton. Auch dieser spielte, wie die beiden rechts und
links von ihm angebrachten goldenen Adler des Zeus bewei-
sen, die Rolle eines dem Zeus (6gLog) geheiligten 6poc-Steines
oder Terminus, der die Mitte??® oder Grenze zwischen der
ostlichen und westlichen Hilfte der Erdscheibe bezeichnen
sollte, galt neben dem prophetischen Dreifufl und der €éctia
des Tempels als ein Heiligtum ersten Ranges und war standig
mit Ténien oder einem Wollnetze (&yemnvov) geschmiickt, um
seine Heiligkeit und Unantastbarkeit so deutlich wie moglich
zu bezeichnen. Dass wir nichts von seiner tiglichen Salbung
hoéren, wie sie Pausanias (10, 24, 6) von dem vor dem del-
phischen Apollotempel liegenden Stein berichtet, den Kronos

ausgespien haben sollte, ist wohl nur ein Zufall.

Auch mit gewissen uralten Steinfetischen, den sogenannten

BoutOAt (Baitulot), die gottliche Ehren genossen?? und wohl

**8Strab. 3, 171: €0og nohowody Onneye O tidecPou TololTOLS dpoug xadd-
e ol PY]YLVOL TNV oTUABa Edecay ‘c’qv EML T® TOPVU® xs:t.p.e:v'qv, TEUPYLOV
T, xat 0 ToL IIehAwpouv Asyouesvog nupyog dvTixeiton TAOTY TN c't:u)\v.&, xol
ol Phalvwyv Aeyopevol Bwuwol xatd REony mov TNV ReTall TOV oLETEWY

yAv %. T. A. (vgl. dazu Sall. Jug. 79. Val. Max. 5, 6, 4). Ahnlich auch die Sage
von Leuke: Nllsson, Griech. Feste S. 175.

#2Luk. Alex. 30: €i wovov oc)vq)u.p.p.evov mou AoV 7 e:c'teq)owo)p.svov Yedoou-
TO, TPOCTRTWY suﬂuq %0l TEOCALVEY xol ENL TOAD TAPEGTOS Xl EVYOPE-
vog xol tédyoadd nap’ abtob aitev. — Theophr. char. 16, 5 (w. deiodaupoviog):
xol TOV ATap®y MU0V TV €V Tl TELOB0LE Tapl®dV &5 e AnxvYou Elou-
OV XATAYELWY Xl ENL YOVATA TECOY XAl TPOCKLVAOCAG ANAAAATTECYo und
Immisch z. d. St. — Auch der Kronosstein zu Delphi, von dem Paus. 10, 24,
6 berichtet: ToUToUL [ToD AMBou 00 peydiou] xol Elowov donuépot xaTaYEOL-
oL xol XATX €0RTNV ExACTNY Epla EMTIOEAOL TA Apyd: €Tl OE %ol d6&a &g
avTov, dodfvar Kebvew tov AMdov dvti [tob] rmaudde, xal dg abdig fueoeyv
avTov 6 Kpobvog, hiefl Baitulogc nach Hesych. s. v. Bait. obtwg €xaleito 6
doVcic AMdoc e Kpbvw dvti Adg... (topd 0 TONOV dvia xexpLpdon Bekk.
Anecd. 224, 10). Vgl. dazu Daremberg-Saglio, Dict. d. ant. 1 S. 645 Fig. 742.

189




durchweg als vom Himmel gefallene Meteorsteine angesehen
wurden, z. B. mit dem von Emisa in Syrien (= Elagabal), Perge
(= Artemis Pergaia), Kypros (= Aphrodite), Aphrodisias in
Kilikien (? = Aphrodite?), besitzt der delphische Omphalos
eine grofle AuBBere und innere Ahnlichkeit. So hat der durch
Elagabal berithmt gewordene Steinfetisch von Emisa nach
Ausweis der dort geschlagenen Miinzen (Baumeister, Denkm.
S. 603 Fig. 649: s. Taf. 1 Fig. 18) fast genau dieselbe Gestalt
wie der delphische Nabelstein in den besten und altesten seiner
Darstellungen; ziemlich dhnlich, nur etwas schlanker und oben
an der Spitze mit einer Art Knauf versehen, erscheint auch das
alte Idol der ‘Artemis’ von Perge auf den Miinzen dieser Stadt
(a. a. O. Fig. 645 ff.; uns. Taf. 1, 19 f.), ferner das Standbild
der Gottin von lasos in Karien (ebenda Fig. 650), das Idol der
Aphrodite von Kypros (s. oben Seite 30 = Lex. d. Mythol. 1
Sp. 747),%3° endlich das ganz dhnliche Bild der frither Mallos
jetzt Aphrodisias in Kilikien zugeteilten Miinzen (s. Imhoof-
Blumer, Kleinas. Miinzen S. 435 f. Catal. gr. coins Brit. Mus.
Lycaonia etc. S. 95 ff. P1. 15, 10 ff. 16, 1 ff. S. 117 f.). Nur
insofern besteht zwischen dem delphischen Nabelstein und den
Baitylen, soweit sie wirklich Meteorsteine sind, ein wesentlicher
Unterschied, als jener ebenso wie die beiden Prellsteine an der

vUooa der Rennbahn des Achilleus in der Ilias (¥ 329) von

Ubrigens wurde nach Lact. i. div. 1, 20 auch der Terminus im Capitolinischen
Juppitertempel mit dem Kronosstein identifiziert.
280Vgl. auch Catal. gr. coins Brit. Mus. Cyprus p. 80 u. 132.




231 wihrend die Meteorsteine bekanntlich alle

weiller Farbe war,
eine schwirzliche Farbung besitzen, was von den Steinen des

Elagabal und der Magna Mater von Pessinus ganz ausdriicklich

berichtet wird.232

Auf Grund aller dieser Darlegungen und Erwagungen glaube
ich mit ziemlicher Zuversicht behaupten zu diirfen, dass die
zuerst von Varro bezeugte Auffassung des delphischen Nabel-
steines als Grab des Python gegeniiber der viel dlteren und
besser bezeugten delphischen Lokaliiberlieferung, die in ihm

den ougparog yne erblickte, unhaltbar ist.

#31Paus. 10, 16, 2: Tov 8 OO AeAP®Y XAAOVUEVOV OUPAAOV, Aidou me-
TomEvoy Aeuxol ToLTOo glval TO Ev HECK YNNG TdoNg a0Tol Te Aé€youoiy ol
Aelgol x. T. A. Zwar beziehen sich diese Worte nur auf die vor dem Tempel
stehende Kopie des O., aber aus dieser Kopie darf unbedingt auch auf jenen
geschlossen werden (s. oben S. 81 f.).

?32Herodian 5, 3, 5: dyalpa, donep xop’ "EAAnow 1) ‘Pwuaiolg, oddey €otn-
xe yeiponointov, 9eob pEpov eixdva: AlDog BE Tig E0TE REYLOTOG, XATWUEY
TEPLPEPNG, MYV €G 6EVTNTA" XWVOELSESG AVTH CYNUA, REAAVE TE 1) XPOLA,
dunetyn Te abTOV €ival ogpvoloyolouyv... Dasselbe gilt von dem Stein der Ma-
gna Mater Idaea, der von schwirzlicher Farbe (Preller-Jordan, R6m. Mythol. 3
2, 55, 2) und ein &yolpo dronetéc war. Vgl. auch Lenormant im Dict. d. ant. 1
p- 644 u. Arnob. adv. gent. 7, 49: lapis... coloris furvi atque atri. — Auch Pley,
De lanae in antiquor. ritibus usu. Gieflen 1911 (= Wiinsch-Deubner, Religions-
gesch. Versuche u. Vorarb. 11, 2) S. 30 f., der richtig gegeniiber Hock (Griech.
Weihegebriuche. Miinch. 1905 S. 36 ff.) und Miss Harrison die Bedeutung des
Omph. als Grab des Python bestreitet, irrt insofern, als er ihn als Baityl auffasst.
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7 Nachtrage.

Der Giite Paul Herrmanns in Dresden verdanke ich den
Hinweis auf zwei neue sehr wertvolle Publikationen von ‘Om-
phaloi,” die unbedingt in dieser meiner Abhandlung, solange
sie noch nicht vollig abgeschlossen ist, Erwidhnung und Beriick-

sichtigung verdienen.

IS, HHESNLafiiR, 3 u. 1, 9.)

Der schon wiederholt genannte ausgezeichnete Archiaologe
und Numismatiker J. N. Svoronos in Athen hat kiirzlich in
der ‘Apyoworoyxy) ‘Egnuepic (ITepiodog teitn 1912, tebyog
3°¥ xoi 4%V, wiv. 22) ein sehr interessantes und im ganzen
wohlerhaltenes, jetzt im Museum von Aigina befindliches Om-
phalosrelief veroffentlicht und ebenda S. 254 ff. unter der
Uberschrift Aiyivng dvdyAuvgpov dvadnuatixdy eingehend be-
sprochen. Das Bildwerk wurde entdeckt auf der Insel Aigina
beim Reinigen eines Brunnens, der nur ungefahr 300 Schrit-
te von einem Orte entfernt ist, wo s. Z. ein ,,6pog Tepévoug
Anorwvog, IToocewonvoc® (1. G. 4 33. 36) aufgefunden wurde.
Das sorgfiltig und gut gearbeitete Relief besteht aus weiflem
Marmor, gehort kunstgeschichtlich und technisch etwa der
Mitte des 4. vorchristl. Jahrhunderts an und ist 0,50 hoch,
0,45 1/2 breit und 0,11 dick. Rechts steht der langgewande-
te Kitharode Apollon (en face) (= ‘Ar. ITOOwog), erhilt im




linken Arm die Kithar und giefit mit der rechten Hand aus
einer Schale eine Spende aus iiber dem delphischen Omphalos.
Dieser ist basislos, bienenkorbformig und mit dem Agrenon
bekleidet. Das Eigentiimliche dieser Omphalosdarstellung be-
steht darin, dass hier die beiden Adler des Mythus nicht unten
rechts und links vom Nabelsteine sitzen, wie auf den oben
S. 84 ff. besprochenen Reliefs des 5. Jahrh. aus Sparta und
Athen, sondern vielmehr oben auf der Spitze des O. angebracht
sind, aber sonst in ihrer Haltung und Form ganz genau den
Adlern der eben erwihnten Bildwerke entsprechen.?33 Links
vom Omphalos steht ein Adorant, der den Gott anblickt und
ihm seine Rechte entgegenstreckt. Von besonderem Interesse
ist, dass diese Reliefdarstellung ganz genau mit dem Revers ei-
ner unter Septimius Severus geschlagenen Miinze von Megara
iibereinstimmt, wo nach Pausanias 1, 42, 5234 ein alter Kult des
Apollon Pythios bliihte. S. uns. Taf. 8, 3. Svoronos verweist in
dieser Beziehung nicht nur auf Imhoof-Gardner, Num. Comm.
on Pausanias p. 6 f. und Taf. A Fig. 9 u. 10, sondern hat
auch, um die Ubereinstimmung von Relief und Miinze recht
augenfillig nachzuweisen, die letztere nach einem besonders
gut erhaltenen Exemplar auf Taf. 22 in der oberen linken Ecke

noch einmal abbilden lassen. Der auf der Miinze dargestellte

233Vielleicht hangt das mit dem Umstande zusammen, dass dies Relief in einer
Zeit geschaffen wurde, wo der delph. O. der goldenen Adler beraubt war, also
der betr. Kiinstler nicht mehr den urspriingl. O. vor Augen hatte.

?34Paus. a. a. O. Tob 8¢ ‘AnoAAwvog TAlvIoUL WEV AV O dp)Yalog VAOG... O
wev 87 IIVVog xahobpevog xol 6 Aexatn@odpog Tolc Alyuntiolg pdAioTa
goixact Eodvolc.




Adorant ist nach Svoronos’ einleuchtender Erkliarung hochst

wahrscheinlich kein anderer als der Kaiser Septimius Severus
selbst. S. uns. Taf. 1 nr. 9.

Wie erklirt sich nun aber diese auffallende und merkwiirdige
Ubereinstimmung zwischen dem Relief von Aigina und der
Miinze von Megara? Nach Svoronos sind in diesem Falle zwei
Erklarungen moglich:

a. Das Relief war urspriinglich dem Apollon Pythios von
Megara geweiht, diente einem dortigen Miinzstempelschneider
zur Zeit des Septimius Severus zum Vorwurf und wurde spiter
(unter Kapodistrias) mit anderen Altertiimern von Megara
nach dem nahe gelegenen Aigina transportiert.

b. Erheblich wahrscheinlicher ist aber nach Svoronos eine
zweite Erklarung, die ich hier mit seinen eigenen Worten
wiedergeben will. "Ev te toigc Meydpoig xail 7 Aiyivn da
AVEXELVTO TAVOUOLA AYAARATA X0l AVAYALPA TOL oOTOU
TOnov, xad’ & xol €v dAAoug moAkeot tng ‘EANLSoc... 'H Aa-
Teela ToL AnoAAwvog €v Aiyivy elvon pepaptuenévn xol
0N APYALOTATY" AVTO TO AVAYALYOY MUY eLEEDY), dg cino-
Kev, TAnoclov tng Y€ocewg, €V 1) AvexalleUn i TwV ,,0pwV
TeEREVOLE ATNOAAWVOC,” NTOL TOL ,LEV T EMLPAVES TATE
TOTR TNE TOAEwS Amoliwviov” (I. G. 4, 2. Paus. 2, 30, 1;
Imhoof-Gardner a. a. O. pl. 50 nr. 2). Kat’ dxoloudiav
N €v TN vAow Lnapdic Aatpeiag AnoAlwvog ITudiou eiva
TIavwTdTn, AP’ 0oL pmaAiota xol a0t N [Tudic nopenewde

note eig Alywvay ToUg INToLVIAG YENOKROV ANAAAXY NS ATO
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to0 mefovtog adtoLg adywob "EANNvag (Paus. 2, 29, 7).

Zuletzt weist Svoronos noch hin auf einen von ihm un-
ter der Uberschrift ‘®&c ént ITapdevwvog’ im Journ. Inter-
nat. d’archéol. numismat. 14 (1912) p. 226 ff. veroffentlichten
Aufsatz (mir unzuginglich), worin er gezeigt haben will, 6Tt
TOLoUTOG OUPAANOG UMMEYE ®ol €V TG XEVTIE®W TOL EuBadol

TN Axponoiewg TV Adnvov.

7.2

Zu den oben S. 89 f. beschriebenen auflerhalb Delphis ge-
fundenen plastischen Kopien des delphischen Nabelsteines
kommt jetzt noch ein in Thermos (Aitolien) ausgegrabener
Omphalos hinzu, von dem es in dem Berichte der ‘ApyocwoA.
‘Epnuepic 1912 S. 267 heifit: 'Ev Ocpue €€ AdLayvHGTWV
CLUVTRLAUATOY ANETEAECUT TO REYAADTERPOY UEEOG OPANOL

TEPLBAANOUEVOL BLd TUVLBY Xl UEYEAOL Spewg. 23

7.3 (Siehe Taf. 6 Fig. 8 u. Taf. 1 Fig. 23-30.)

Ein sehr eigentiimlicher ‘Omphalos’ wurde kiirzlich in dem
Auktionskataloge der Firma Helbing in Miinchen vom Jah-

re 1910 (,,Griech. Ausgrabungen, Keramik usw. Auktion in

235Uber den sehr alten holzernen Apollotempel von Thermos mit seinen hoch-
archaischen Terrakottametopen s. Sotiriadis "E¢@nu. ‘ApyowoA. 1900 p. 161-212.
1903 p. 96 u. Taf. 1 u. 2 ff. Perrot et Chipiez, Hist. de ’art 8 516 f. Roscher,
Hermes 36 482.




Miinchen in der Gallerie Helbing. Miinchen 1910* S. 30) abge-
bildet und kurz beschrieben. Es heif3t dort (S. 30) unter Nr.
322: ,,Kegelformige Saule von Schlange umwunden. Oben reli-
efierter Zweig [Lorbeer?]. Delos. Hohe 38 cm. Um womoglich
Genaueres iiber dies interessante Objekt zu erfahren, habe
ich mich brieflich an Paul Arndt in Miinchen gewandt. Dieser
hatte die Giite mir mitzuteilen, dass der ‘Omphalos’ von De-
los urspriinglich dem griechischen Antiquar C. A. Lambessis
in Paris (22 Rue Royale) gehort habe und von diesem nach
Miinchen zur Auktion gesandt worden sei. Da er aber hier
nicht den gewiinschten Preis habe erzielen konnen, hatte ihn
L. zuriickgenommen und auf einer Pariser Auktion verstei-
gern lassen. Wo er sich jetzt befinde und wer der Kéufer sei,
habe L. nicht erfahren konnen. Ferner schreibt mir Arndt,
dass Kollegen in Miinchen angesichts des Originals die Frage
aufgeworfen hatten, ob der vermeintliche Omphalos nicht viel-
mehr ein ‘Phallos’ sei. P. Herrmann und mir scheint freilich
jene Frage kaum in Betracht gezogen werden zu diirfen, weil
ein von einer Schlange umringelter und noch dazu an seiner
Spitze mit einem reliefierten Zweige geschmiickter Phallos eine
Singularitdt ohnegleichen sein wiirde. Aber auch ein Grabmo-
nument scheint kaum angenommen werden zu diirfen, wenn
der Stein wirklich aus Delos stammt, wo bekanntlich Graber
und Grabstelen streng verpont waren (Herod. 1, 64. Thuk. 3,
104. Strab. 486. Diod. 12, 58. Paus. 2, 27, 1), doch ist, wie

mir Arndt schreibt, auf die Herkunftsangabe ,,Delos*“ nicht




allzu viel zu geben, da nach seinen Erfahrungen der griechische
Handler nur in dem Falle einen bestimmten Fundort angibt,
wenn er den wirklichen verschleiern will.?3¢ Wie dem aber auch
sein moge: in jedem Falle darf an eine gewisse Ahnlichkeit des
‘Omphalos’ von Delos einerseits mit manchen unzweifelhaften
Nabelsteinen, anderseits mit den namentlich aus Miinzen be-
kannten Stelen des Apollon Agyieus erinnert werden (s. uns.
Taf. 1 Fig. 23 ff.), deren eigentliche Bedeutung zwar auch noch
nicht festgestellt ist, die aber hinsichtlich ihrer Gestalt und
ihrer Zugehorigkeit zum Kult Apollons entschieden an die
apollinischen Nabelsteine gemahnen. Es ware gewiss der Miihe
wert, den jetzigen Aufbewahrungsort des interessanten Steines
zu erfahren und eine genauere Beschreibung und Abbildung
davon zu veranlassen, insbesondere kommt es darauf an, die
Frage zu beantworten, ob der eigentiimliche Knauf an der Spit-
ze des ‘Omphalos’ der verstiimmelte Kopf der Schlange ist und
ob der reliefierte Zweig unterhalb desselben ein Lorbeerzweig
sein soll, oder nicht. Weiteres s. jetzt S. 132 a. E.

7.4

Kaum waren obige drei Nachtriage zu Papier gebracht, als
mir die beiden neuen Biande des wertvollen und reichhaltigen

Répertoire de reliefs von Sal. Reinach in die Hiande fielen,

236Sollte der Stein tatsdchlich aus Delos stammen, so wiirde es nahe liegen, ihn
als ‘Omphalos,’ d. h. als ein Symbol der zentralen Lage der Insel (s. oben S. 9
A. 14. S. 39 A. 74), der ictin vAicwv nach Kallimachos, aufzufassen. Vgl. nr. 4.
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worin noch folgende von mir bisher nicht beriicksichtigte Reli-
efdarstellungen von Omphaloi abgebildet und kurz beschrieben

sind.

a. Tom. 2 p. 320 nr. 4: ‘Délos. Omphalos et serpent. Bull.
Corr. Hellén. 1906 p. 561. Dieser delische Omphalos ist ziem-
lich dhnlich dem soeben unter 3 erwahnten, nur etwas weniger
schlank. Rechts und links von ihm ist en relief je ein Baum
dargestellt. Handelt es sich vielleicht in diesem Falle um die
Darstellung des Omphalos, der Delos, die ictin viowyv, als
Zentrum des agaischen Meeres oder der Erde bezeichnen soll-
te?

b. Tom. 3 p. 160 ist nach dem Catal. Barracco nr. 129 ein
schones Votivrelief der Sammlung Barracco abgebildet, dessen
Beschreibung lautet: ‘Relief votif grec; dédicace a Apollon par
quatre jeunes gens qui avaient consulté un oracle (Pythaistes).
De gauche a droite, Omphalos [fast wiirfelférmig], Latone [sitzt

auf dem O.], Artemis, Apollon, adorants, prétre” Oben und un-

ten eine Inschrift: TTYOAIZTAI ANEOEZAN T QI ATTOAAONI
|| TTEIOQN etc. —

c. Tom. 2 p. 137: ‘Vienne. De Bologne. Apollon sur

’omphalos devant un autel. Sacken, Skulpturen pl. 18’

d. Tom. 2 p. 272: ‘Campana Paris Louvre: Oreste sur
I’omphalos a Delphes. Campana, pl. 73. Rohden, p. 117 Der
Omphalos dieses schonen Reliefs ist halbkugelférmig, ohne

Basis und mit einem Agrenon bedeckt.




Wer sich fiir die Vorstellungen der Babylonier und Israeliten
vom Nabel der Welt interessiert, den verweise ich jetzt auf
A. Jeremias’ mir in Korrekturbogen giitigst iibersandtes, bald
erscheinendes Handbuch der altorientalischen Geisteskultur S.
38 f. Dort ist auch (S. 34 Anm. 4) der eigentiimliche Nabel-
stein in Jerusalem erwahnt mit den Worten: ‘Vgl. die jiidische
Anschauung, nach der Jerusalem hoher liegt als alle Lander:
Sifre debe Rab Deuter. § 152 (bin Gorion, Jiidische Sagen 1
57). In Jerusalem steht in der griechischen Kathedrale eine Art
Becher?3” mit einer umflochtenen gedriickten Kugel, der nach
sehr alter Fabel die Mitte der Welt bezeichnete (Baedeker,
Palastina 7 39).” Vgl. oben S. 26 und unsere Tafel 9 Fig. 3.

237Vgl. dazu Hohel. Salom. 7, 2: ‘Dein Nabel [Schof3?] ist wie ein runder Becher,
dem nimmer Getrank mangelt.
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8 Berichtigungen und Zusatze.

Zu S. 16 f. Dieselbe Anschauung von der Bedeutung der
‘Gliickshaube’ findet sich noch im heutigen Griechenland. Ich
berufe mich dafiir auf das aus Aigina, Argos usw. stammende
sehr wertvolle Zeugnis des Herrn Panag. D. Sepherles, der die
Giite hatte, auf meine Umfrage in der Aaoypagpia t. v’ tey.
8’ (1912) S. 697 f. daselbst t. 8" Teby. o xal B’ (1913) S. 322
Folgendes zu antworten:

MeydAnyv onpaciay didouy €ig TNV AEYOUEVYNV TPOCWTI-
8o (tepdytov Aemtrc pepBedvne xaAuntolong TO TEOCW-
nov ToL yevvniéviog BeEgoug), neld’ fig YEVVOVTIAL UERLXA
TALOLA, TEOVOHLOLY X €X QUOEWS VEWEOVPEVA, XAl TTOAD TU-
XNec. ‘Aol TNV APAPECOLY NPOCEXTIXA EX TOU TEOCWTOU,
TNV TONOUETOLY ANAWTIA OTwG ANOENeavUy] ®ol XATOTLY
apoL TNV otelhouv eig TNV exxAnciav xol Asittoveyniy,
TNV QUAATTOULY €ig TO €ixovooTACLOV TNG oixiag xol dno-
XOTTOLY UIXEOV TEPAYLOV €E ALTNG, TO OMOLOV XAIVOUV
QLAY TO ol TO %pepwolv eic TOV Aoupdv Tol moudiov.?38
YuvAdweg ai yuvaixeg UnefatpolV %ol AToXEUTTOULY TNV
TeoowNIdx TEog (dlov Opelog: dLoTL Vewpeitan, 6T b
Ox+ povov @épet elTLYlaY eig TO yYevvnOey xal pEpov aALTNV
noudioy, dAAa xal 6Tl petafiBdleton N eLTLYlX xol Eig TOV
XATOTLY AATOY OV AVTYNG, OLd TOLTO ol €V TG SWRATIW o~

PUHEVOUCAUL XATA TNV CTLYKNY TOL TOXETOL CUYYEVELS TNS

238V[an denke dabei an die ‘bullae’ der romischen Kinder!
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TEXOVONG, WUETA TEOCOYNG TALATNEOLY TO VEOYEVVYTOV,
INTwe €YEL MpoowTidx, xal TgoomadoLY VA TNV OSLoo®-
couvv €x ToL %WdLvVou tNg xAomng. ‘H a0t dofacia nepl
TOV WBLOTATWY TNG NEOCWTIB0g EMLXPATEL xol €V "Apyel,
KegahAnvia xal eic dAAa tg "EAN&DOC pep.

Zu S. 18 f. Wertvolle Zeugnisse fiir die Geltung der abge-
schnittenen Nabelschnur als Amulett bei den heutigen Grie-
chen bringt derselbe Sepherles a. a. O. aus Aigina, Argos und
Syros bei:

‘Ev Alyivy €e000g UETX TOV TOXETOV 7] OUX ATOXOTTEL
TOV OpPAALOY ABEOYV, TOV OToloy OUoU e To Dotepo 1) pin-
Touv egig TNV YdAacoayv 7 Jdntouyv nEpL TNg oixiag, tva wn
OO %XLVVWOY dtacuEUY’ TO BE TEPAYLOV EXELVO TOU AWEOL TO
ATOUEVOY €Nl TOU OUPAAOL, TO OTOLOV HETA TLVAG NUERPAS,
oxt®d ouLvAOwg [hier ist wohl die 7 tigige Woche zu ver-
stehen!] petd TOv ToxetoV ToL Beépoug ExninTel, EVIEA®G
ANEENPEAULULEVOY, TO PUAATTOUY %ol TO TonoYeToLY Eig TO
@PUAXYTO TOL Toudiou Bl XA, AEYEL 6E cUVAT WS N UNTEPN
elg TO TEXVOV Tng, 6Ty TO BAERNY V& cuyvdln eig TOTOV

“ gvvooLoo OTL

7 oixioy TLvd ,,Exel oL %xOPave TOV APANO;
OPEIAEL VA DLOLUAEVT] TO TERLOCOTEROV BLACTNUX UTTO TNV idlay
NS OXENMY, UNO TNV onolav Eyevviir, xal ToL EYEVETO 7
amoxony ToL oppaiiov Awpovu. Kol 6tav 10 maudiov €pw-
TATow MEEL TIVOGC MEAYUATOG Xal ATAVTA ,,0ev EEpw® TOL

(13

AEyouv ,,va Eepady) mOL G° APANOXOBE,” xol EVVOOLY TNV

oLy,




‘Ev "Apyetl @UAATTOLY TO TEPdYLOV TOL OUPAAiOL AwpoL
®O¢ yvivetaw xal €v Alyivn, T10 6 Dotepo TO A€youy ,,dxAou-
Yo* (Ex tng AeEewg dxdAov¥0), TmoTeLOLY 8, 6TL OTay pio
YLVY] BEV YEAEL VA TEXVOTOL O] TAEOYV, EMLTLY YAVEL TOUTO,
Eav, xad’ NV OTLYUNV YEVVA, 8WOT) €ig Pty CLUYYEVT TNG Eva
COULYLA XAUVOLEYLO, EVIEANG AUETAYELPLO TO, ,,APOEN YO, ©G
TOV A€youv, tva oL alTng anoxodyn Tov ougpdAioy Aweov
ToL yevvnieviog tExvou. EVJLg 6 dpéowg M anoxoda-
O TOV AWEOV MEEMEL VA CTAVEWOCY] TEELS PORAS TOV COUL-
Yid, xal v €lny Eve Y& TOV %xAeln ouyyeovwe ,xAsiw TN
ntea tNg (Ociva) Aldeton 8€ dpUéowe XATOTLY EiC TNV Ae-
X, NTLG EVOOow VA TOV QUAATEY) XAELCPNEVOY, OEV pofBeiton
V& CUANGBY TAEOY, BLOTL MO TELEL OTL OUTW XPATEL XAELO-
REVNY TNV PATeay TNne. "OTay 8 TOYYN ®KAVEY Tadl VA ivor
TOAD &TtaxToVv 1 OTav Yivn xoxog &vipwnog, AEyouv mepl
aLToL TNV &N nopoipiav: 'Exel mol ool xolav 1’ dpdit,
0EV coL xofBay TO XEPAAL;

Eic 6 tnv Ybpov, g Euadov €v Ilsipouet, ntopd yuval-
x0g €x 2VPOL KATAYOHEVYS, TO ATOUELVAY ETL TOU OAAOL
TEPAYLOV TOL OpPaAiov Awpou, dua anoineaviy xal nEon,
TO XAPOVY YUAXYTO TOL TALdloV, Xl TLGTELOLY OTL HTAY TO
EXMN ENAV®L TOL, YivETA TOAL EEUTVO ELG TO GYOAELOV %Al EIG
TA YednpRTA.

Aus Bourboura in Kinouria stammen nach Herrn K. I. Mant-
zouranes (ebendort S. 323 f.) folgende Briauche und Anschau-

ungen:




‘O opgalog eivon T0 pE€cov 1oL cwpatog. "OTtav AdeTod,
®O¢ mMLoToLOUOL, TOV BEVoOUOLY W¢ EENg. OETouot Tov delxtny
TNG APLOTERAC YELWROG ENL TOU OU@PaAoL xal €V TY] OTACEL
TAOTY XAPVOUGCL TEELG OAOAAYPOVE OTROYPAC TEOG degLd. ALl
TOU PHECOU TOUTOUL O OUPANOG BEVETAUL XAl OLd V& W1 AudT) xol
ALY BEVOUGL Bl Yweldog EN’ AdTOL TERAYLA OXO0POB0oUL.

"Otav 6 AoUpog 6 CLUYXPATWY TO VEOYVOV EYEL HEAAVA
otlypata (EAEg), ToLTO Elvanl AoPANES ONElOV OTL N} AEY®
Ya anoxTRon €ic TO REANOV SpPEVA TEXVAL.

Zu S. 35. Die Vermutung, dass es sich bei dem kleinen
Orte Naszaly in Ungarn wohl nur um einen Scherz handelt,
verdanke ich meinem Freunde K. Seeliger, der als Analogie
dazu die in der Lausitz verbreitete scherzhafte Redensart
anfiihrt: ,,In Bernstadt [einem kleinen Stidtchen b. Lobaul]
wird die Erdachse geschmiert .

Zu S. 39 Anm. 74. Dass Delos, wo sich bekanntlich auch ein
in alterer Zeit hochangesehenes apollinisches Orakel befand
(vgl. Hom. hy. in Ap. Del. 81 u. Gemoll z. d. St. Hermann, Got-
tesd. Alt. § 40, 23. Verg. Aen. 3, 92 etc.), geradezu als Erdnabel
(opparog yNg xal Yaldoonc) angesehen wurde, bezeugt der
Scholiast zu Eurip. Or. 331 mit den Worten: , Anhoc... pe-
ooutdtn €07Tl TOL NAVTOG xXO00pov, | TOV KuxAddwy vAicwy.
Wir haben oben (S. 128 f.) gezeigt, dass an diese Bedeutung
von Delos auch noch tatsichlich vorhandene Monumente (d.
h. plastische opg@aloi) erinnern.

Zu S. 78 Anm. 146. Fiir die Lokalisierung des Omphalos




in unmittelbarer Nahe des ydoua yng und des pythischen
Dreifufles, also im Adyton, sprechen auch diejenigen Bildwerke,
welche Apollon auf dem Dreifufl sitzend und seine Fiifle auf

den Omphalos wie auf eine Fulbank setzend darstellen (s. S.
87, uns. Taf. 8, 2 u. S. 92).

Zu S. 118-120. Zu den omphalosartigen Grabmalern gehort
auch das auf der athenischen Lekythos bei Benndorf, Griech. u.
sizil. Vasenbilder Taf. 24, 3 = Schreiber, Kulturhistor. Bilder-
atlas 1 Taf. 94, 6 abgebildete, vor dem sich eine hohe, schlanke,
ziemlich spitz zulaufende Stele erhebt. Bei dieser Gelegenheit,
sei auch die Frage aufgeworfen, ob diese eigentiimliche Eiform
gewisser Grabmailer sich nicht einfach aus der Form der ural-
ten Kuppelgraber zu Mykenae usw. erklaren lasst. Vgl. Reber,
Baukunst im Alterth. Fig. 136 = Schreiber a. a. O. Taf. 94
Fig. 9.

Zu S. 128 f. Paul Arndt in Miinchen verdanke ich die Zu-
sendung des Bulletin of the Metropolitan Museum of Art Vol.
8 nr. 8 (New York, August 1913), wo S. 174 Folgendes zu
lesen ist: ‘A pointed pillar, 14 5/8 in. (37,2 cm) high, with a
snake coiled round it and an ivy wreath at the top, probably
served as a symbol of Apollon Agyieus, who, we are told, was
worshiped under the form of a pointed column... The base of
our example is left rough and was evidently intended to be
sunk in the ground. Das interessante Objekt befindet sich also
jetzt im Metrop. Mus. of Art in New York.




9 Bilder im Texte.

1. S. 30: Miinze von Kypros mit dem in einem Tempel
stehenden, mit einer meta oder einem Omphalos (umbilicus)
verglichenen Idol der Aphrodite von Paphos, nach Roschers
Lexikon d. Mythol. 1, Sp. 747.

2. S. 32: Zwei Himmelsgottinnen und Erdgott der Agyp-
ter. Nach Brugsch, Religion u. Mythologie d. alt. Agypter S.
211. Vgl. auch Roscher, Die neuentdeckte Schrift eines alt-
milesischen Naturphilosophen etc., Bildertafel Fig. 1 u. 2 u.
daselbst S. 6. Derselbe, Uber Alter, Ursprung u. Bedeutung
d. hippokrat. Schr. v. d. Siebenzahl S. 12 Anm. 15. Boll, Die
Lebensalter S. 50 f. Roscher, Die hippokrat. Schrift von der
Siebenzahl, in ihrer vierfachen Uberlieferung zum erstenmal
herausgegeben und erlautert von W. H. R. Paderborn 1913. S.
12 u. 156.

3. S. 93: Wandbild aus Pompeji, nach P. Herrmann, Denkma-
ler der Malerei des Altertums 3 20: Apollon feiert seinen Sieg
iiber Python, der sterbend oder tot den auf einer viereckigen
niedrigen Basis stehenden, halbkugelformigen, netzbedeckten
Omphalos umringelt. S. ob. S. 93 f.
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nebst Erlauterungen.

10.1 Erkldrungen zu Tafel 1 (Miinztafel).

1. Elektronmiinze (vergroflert) des 5. Jahrh. von Kyzikos,
der Pflanzstadt Milets, nach Studniczka im Hermes 37 (1902)
S. 266: netzbedeckter, bienenkorbformiger, basisloser Ompha-
los (von Milet oder Branchidai?), darauf zwei grofie die Kopfe
einander zukehrende Adler, darunter der Thunfisch, das Wahr-
zeichen von Kyzikos (s. ob. S. 50).

2. Bronzemiinze von Milet aus der Zeit des Commodus,
nach Overbeck, Kunstmythol. Apollon Miinztafel 4 nr. 47 (vgl.
daselbst S. 304 u. 308): ziemlich hoher, auf niedriger Basis
stehender, ganz oben sich plotzlich stark verjiingender, schlan-
genumwundener Omphalos, auf den der attributlos und nackt
in bequemer Lage auf einem Felsen sitzende und rechtshin
(in die Ferne?) blickende Apollon von Didyma sich mit dem .
Arme stiitzt (s. ob. S. 47).

3. Elektronmiinze des 5. Jahrh. von Kyzikos, nach Catal. of
the gr. coins in the Brit. Mus. Mysia Taf. 7, 1 (vgl. daselbst
S. 28): Orestes mit gezogenem Schwert in der R., knieend am
Omphalos (von Branchidai oder Kyzikos oder Delphi?), der,
wie es scheint (s. a. a. O. Fig. 2!), mit einem Netze bedeckt
und basislos ist. Darunter Thunfisch. S. ob. S. 52 f.




4. Bronzemiinze aus der Kaiserzeit von Tarsos, nach Over-
beck a. a. O. Miinztaf. 1 nr. 30 (vgl. das. S. 25 u. 29): Apollon

(Lykeios?) in jeder Hand einen Wolf an den Vorderbeinen hal-

tend, steht auf dem bienenkorbformigen basislosen Omphalos
(s. ob. S. 89 Anm. 163).

5. Bronzemiinze aus der Zeit Hadrians von Kreta, nach Over-
beck a. a. O. Miinztaf. 1 nr. 27 (s. das. S. 25): Apollon nackt,
in der Haltung und mit den Attributen des Didymaischen A.
auf dem niedrigen Omphalos (von Branchidai?) stehend. S. ob.
S. 89 Anm. 163.

6. Silbermiinze des 5. vorchristl. Jahrh. von Delphi, nach
Catal. of the gr. coins in the Brit. Mus. Central Greece Taf.
4, 4 (s. das. S. 24): Obverse: Tripod. — Rev.: Incuse square,
within which a cirele with a point in the centre (= Omphalos).
S. ob. S. 96 f.

7. Silbermiinze der Amphiktionen von Delphi aus dem 4.
Jahrh. nach Overbeck a. a. O. Miinztaf. 3 nr. 35 (s. das. S. 307
f.): Der pythische Apollon (Kitharodos) sitzt auf dem anni-
hernd halbkugelformigen, netzbedeckten, basislosen Omphalos
von Delphi: s. ob. S. 95 f.

8. Bronzemiinze aus hadrianischer Zeit von Delphi nach
Catal. a. a. O. Taf. 4, 20 (s. das, S. 29): Rev. AEAPQN Rock,
upon which Delphian omphalos [ohne Basis, ziemlich hoch, fast
bienenkorbfoérmig, aber oben etwas spitz auslaufend], around

which serpent twines itself. S. ob. S. 96.




9. Miinze des Septimius Severus von Megara, nach Svoronos
in der ‘Apyowol. 'E¢pnu. 3 (1912) 3/4 niv. 22: Septimius Sev.
als Adorant vor dem langgewandeten Apollon Kitharodos (=
Pythios?) stehend; in der Mitte zwischen ihnen der basislose,
netzbedeckte, fast halbkugelférmige Omphalos (von Delphi),
auf dessen Spitze 2 Adler sitzen, die ihre Kopfe voneinander
abwenden. Die Miinze hat, wie Svoronos erkannt hat, die
grofBte Ahnlichkeit mit dem kiirzlich aufgefundenen Relief von
Aigina; s. ebenda sowie unsere Tafel 8 Fig. 3 und oben S. 126

10. Tetradrachme von Kalchedon, nach Overbeck a. a. O.
Miinztaf. 3 nr. 38 (s. das. S. 300 u. 308): nackter Apollon
rechtshin auf dem basislosen, bienenkorbformigen Omphalos
sitzend, in der vorgestreckten r. Hand einen Pfeil haltend: s.
ob. S. 98.

11. Tetradrachme von Sinope, der Kolonie Milets, nach
Overbeck a. a. O. Miinztaf. 3 nr. 37 (s. das. S. 300): Apol-
lon Kitharodos sitzt auf dem basislosen, bienenkorbformigen,
netzbedeckten Omphalos (von Didyma?); s. ob. S. 53.

12. Tetradrachme von Kyzikos, der Kolonie Milets, nach
Overbeck a. a. O. Miinztaf. 3, 39 (s. das. S. 300): Apollon
Kitharodos auf dem netzbedeckten, basislosen, fast halbkugel-
formigen Omphalos sitzend. Vgl. ob. S. 51.

13. Tetradrachme des Antiochos 1. von Syrien, nach Over-
beck a. a. O. Miinztaf. 3, 31 (vgl. das. S. 307 f. und Catal. Brit.
Mus. Syria Taf. 3, 4): s. oben S. 30 Anm. 58: Apollon nackt




auf dem basislosen, netzbedeckten, fast bienenkorbformigen
Omphalos sitzend und in der R. einen Pfeil haltend (vgl. nr.
46).

14. Erzmiinze von Rhegion, nach Overbeck a. a. O. Miinztaf.
3, 43 (s. das. S. 308): Apollon sitzt nackt auf dem basislosen,

netzbedeckten, bienenkorbformigen Omphalos und héilt in der
R. einen Pfeil: s. ob. S. 97.

15. Didrachme von Chersonasos auf Kreta, nach Overbeck
a. a. O. Miinztaf. 3, 36 (s. das. S. 307): Apollon Kitharodos
rechtshin auf dem basislosen, fast bienenkorbformigen, wie es

scheint, netzbedeckten Omphalos sitzend, s. ob. S. 79.

16. Tetradrachme des Antiochos 3. von Syrien, nach Over-
beck a. a. O. Miinztaf. 3 nr. 42 (s. das. S. 308): Apollon sitzt,
nur den Unterkorper mit dem Himation umbhiillend, auf dem
netzbedeckten, basislosen, bienenkorbférmigen Omphalos (vgl.
nr. 13 u. ob. S. 30 Anm. 58).

17. Erzmiinze des Gordianus 3 von Patara in Lykien, nach
Overbeck a. a. O. Miinztaf. 5 nr. 6 (s. das. S. 304 u. S. 310
oben): Apollon mit langem Chiton bekleidet, stehend und
in der R. einen Lorbeerzweig haltend; vor ihm ein kleiner,
bienenkorbformiger, basisloser Omphalos, auf dem ein ziem-
lich grofler, eben seine Fliigel entfaltender Adler (oder Rabe?
Overbeck) sitzt. S. ob. S. 107 f.

18. Miinze des Elagabal von Emisa, nach Baumeister, Denk-

maler S. 603 nr. 649: Der bienenkorbformige, omphalosartige




Steinfetisch von Emisa in einem sechssiuligen Tempel stehend,
im Giebelfeld des Tempels ein Halbmond. S. ob. S. 124.

19. Miinze von Perge, nach Baumeister, Denkmaler S. 603
nr. 645: Das bienenkorbformige, oben mit einer Art Knauf
versehene Idol der Artemis Pergaia in einem zweisauligen
Tempel stehend; oben im Giebelfeld ein Adler(?), rechts und
links oben vom Idol je ein Stern, unten je ein ‘Trabant. S. ob.
55124,

20. Desgl. nach Baumeister a. a. O. S. 603 nr. 646: dhnli-
che Darstellung des Artemisidols von Perge, nur ist es hier
wesentlich breiter oder dicker gebildet.

21. Tetradrachme des Konigs Nikokles von Paphos, nach
Overbeck a. a. O. Miinztaf. 3 nr. 40 (s. das. S. 300 u. 308):
Apollon (nackt) sitzt links hin auf dem basislosen, netzbedeck-
ten, bienenkorbformigen Omphalos und héilt in der R. den
Bogen. S. ob. S. 30.

22. Miinze von Seleukeia (Pieria) mit dem Idol des Zeus Ka-
sios (in dessen Tempel) nach Roscher, Lexikon der Mythologie
1 Sp. 747. Vgl. Head, Hist. nu. 1 S. 661 unt.

23. Silberstater von Ambrakia (Akarn.) aus dem 4. Jahrh.,
nach Overbeck a. a. O. Miinztaf. 1, 1: Behelmter Pallaskopf,
links daneben die Spitzsdule des Apollon Agyieus mit Woll-
binden (Stemmata) geschmiickt. S. ob. S. 129 u. 132 a. E. u.
vgl. Overbeck a. a. O. S. 4 Anm. a.

24. Silberdrachme von Ambrakia aus dem 3. Jahrh. nach

Overbeck a. a. O. Miinztaf. 1, 2: Spitzsaule des Agyieus mit




Stemmata auf zweistufiger Basis (daneben Palmzweig), von
einem Lorbeerkranz umgeben; vgl. Head, Hist. nu. 1 270. S.
ob S. 129 u. 132 u. vgl. Overbeck a. a. O. S. 4 Anm. a, sowie
unt. Taf. 6 Fig. 8.

25. Desgl. nach Overbeck a. a. O. Fig. 3 (ohne Palmzweig).
S. ob. S. 129 u. 132 a. E.

26. Drachme von Apollonia Illyr. nach Overbeck a. a. O.
Fig. 4; Kopf des Apollon links hin, rechts daneben Spitzsaule
des Agyieus. S. ob. S. 129 u. 132 u. vgl. Head, Hist. nu. 1 S.
265, sowie unt. Taf. 6 Fig. 8.

27. Miinze von Apollonia Illyr., nach Overbeck a. a. O. Fig.
5. Desgl.

28. Vierteldrachme derselben Stadt, nach Overbeck a. a. O.
Fig. 6 a b.

29. Desgl. nach Overbeck a. a. O. Fig. 7.

30. Kupfermiinze derselben Stadt, nach Overbeck a. a. O.
Fig. 8.
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10.2 Erklarungen zu Tafel 2.

(Vasengemailde mit dem delphischen Omphalos).

1. Rotfiguriere Vase in Neapel, nach Baumeister, Denkm.
2 S. 1110 Fig. 1307: Apollon mit Leier und Lorbeerzweig
sitzt auf dem halbkugelformigen, basislosen, mit Tanien und
Lorbeerzweigen geschmiickten Omphalos von Delphi; vor ihm
Orestes, hinter diesem Elektra. Hinter Apollon Pylades und
die Pythia, auf dem Dreifufl thronend. S. ob. S. 101.

2. Desgl. in Petersburg, nach Baumeister a. a. O. 1 S. 104
Fig. 110: Biindnis zwischen Dionysos und dem in Delphi ein-
ziehenden Apollon. Vorn unten in der Mitte der basislose,
netzbedeckte, halbkugelformige Omphalos von Delphi; dar-
iiber eine Palme, rechts von dieser Dionysos, links Apollon,
einander die rechte Hand zum Biindnis reichend. Rings umher

Satyrn und Bacchantinnen, links oben der delphische Dreifuf3.
S. ob. S. 101.

3. Desgl. in Ruvo, Sammlung Jatta, nach Roschers Lexikon
der Mythol. 3 Sp. 175: Orestas verbirgt sich hinter dem hohen
eiformigen, netzbedeckten Omphalos, der aus einem blumen-
kelchformigen auf einer 3-4stufigen Basis stehenden Gebilde
gewissermaflen hervorwichst; links vom Omphalos Neoptole-
mos mit dem r. Knie auf einen Altar sich stiitzend und sein
Schwert schwingend, links von ihm ein lanzenschwingender

Krieger. In der Mitte oben der Tempel von Delphi, rechts von




ihm Apollon mit dem Bogen sitzend, neben ihm eine Palme.
Links vom Tempel der Dreifufl und Artemis. S. ob. S. 103.
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10.3 Erklarungen zu Tafel 3.

(Vasengemailde mit dem delphischen Omphalos).

1. Rotfiguriere Vase der Sammlung Hope nach Baumeister
a. a. O. 2 S. 1118 Fig. 1315: Orestes’ Sithnung in Delphi.
Unten in der Mitte kniet Orestes vor dem hohen, eiformigen,
basislosen, netzbedeckten Omphalos, hinter dem der Dreifuf3
steht. Rechts davon Athene, links Apollon. Hinter diesem eine
Erinys, ebenso eine desgl. hinter dem Dreifufl. Links oben das
Brustbild des Pylades, rechts oben das einer verschleierten
Frau (Klytaimnestra?). S. ob. S. 104.

2. Vasenbild nach O. Jahn, Vasenbilder Taf. 1 = Botticher,
Der Omphalos des Zeus zu Delphi = 19. Winckelmannspro-
gramm Berl. 1859 Tafel: Orestes umklammert den hohen, kegel-
formigen, netzbedeckten, basislosen, wie es scheint, im Tempel
befindlichen Omphalos. Anwesend rechts Artemis, links Apol-

lon und die entsetzt fliehende Pythia; links oben eine Erinys.
S. ob. S. 104.

3. Vase im Louvre zu Paris, nach Roschers Lexikon der
Mythol. 3 Sp. 983/4: Orestes’ Siithnung. In der Mitte Orestes,
auf der Basis des hohen, kegelformigen, netzbedeckten Om-
phalos sitzend. Anwesend Apollon, Artemis, 3 Erinyen und
der Schatten Klytaimnestras. S. ob. S. 102 f.
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10.4 Erklarungen zu Tafel 4.

(Vasengemailde mit Omphalos oder omphalosartigen

Grabmalern).

1. Omphalosformiges, an den ‘Bomos’ (= Omphalos?) des
Tempels von Thymbra (s. das folgende Bild!) erinnerndes Grab
des Achilleus, iiber dem Polyxene geschlachtet wird, anwesend
Nestor, Diomedes, Neoptolemos, Amphilochos, Antiphates,
Aias Oiliades, Phoinix, hocharchaisches Vasenbild nach Journ.
of Hellen. Stud. 18 (1898) Taf. 15; s. ob. S. 116.

2. Der ‘Bomos’ (= Omphalos?) im Apollontempel von Thym-
bra, neben dem der gemordete Troilos liegt. Anwesend Hermes,
Athena, Achilleus, Hektor, Aineas, Deithynos (= Deiphobos)
Hochaltertiimliches Vasenbild in Miinchen nach Baumeister,
Denkm, S. 1902 Fig. 2001. S. ob. S. 106 f. u. 116 Anm. 209 f.

3. Omphalosformiges Grab, auf dem zwei Raben (Auguri-
envogel) sitzen, rechts und links je ein sitzender geriisteter
Krieger, das Augurium beobachtend, schwarzfigurieres Vasen-
bild im Brit. Museum nach Studniczka im Hermes 37 (1902)
S. 265 nr. 4. S. ob. S. 117 f. u. vgl. unt. Taf. 5 Fig. 4.

4. Die T6tung des Python, der sich hinter dem Omphalos (in
der delphischen Felsengrotte) zu verbergen sucht, durch den
noch auf dem Arme der Leto getragenen kindlichen Apollon;

anwesend Artemis. Schwarzfiguriere (archaische??) Lekythos




in Paris nach Roschers Lexikon d. Mythol. 3 Sp. 3408 Fig. 4.
S. ob. S. 104 f.

5. Omphalosformiger, gegitterter (s. ob. Fig. 1 u. 2) Gegen-
stand (Grabstele??) als Dekoration eines Gefiafies in Straflburg
nach Jahrb. fiir d. klass. Alt. 15 (1912) Taf. 2 Fig. 8.

6. Omphalosformiges Grabmal, an dem oder in dem kleine
Fliigelwesen (Keren, Seelen?) umhersehwirren und eine Schlan-
ge sichtbar ist, daneben zwei Trauernde, attische Lekythos
nach O. Crusius in Roschers Lexikon d. Mythol. 2 Sp. 1147
Fig. 5. S. ob. S. 119.
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10.5 Erklarungen zu Tafel 5.

(Vasengemailde mit omphalosférmigen Grabmaélern).

1. Weilles, omphalosartiges Grabmal mit Schlange daran
(oder darin?), iiberragt von einem ‘Baityl’ (?), rechts und links
davon je ein geriisteter Krieger, schwarzfigurieres Vasenbild
nach Journ. of Hellen. Stud. 19 (1899) S. 228. S. ob S. 117.

2. Eiformiges Grabmal auf Basis, links davon eine (opfern-
de?) Frau, Vasenbild nach Journ. of Hellen. Stud. 19 S. 169
Fig. 1. S. ob. S. 116 Anm. 208.

3. Eiformiges, auf Stufenbasis sich erhebendes Grabmal mit
Stele, rechts davon eine Opfergaben darbringende Frau, links

ein Jiingling mit Lanze, Vasenbild nach Kell, Journ. of Hellen.
Stud. 19 Taf. 2. S. ob. S. 116.

4. Zwei omphalosformige Graber (s. ob. Taf. 4, 3), auf de-
nen je ein Augurienvogel sitzt, rechts und links von jedem je
ein geriisteter Krieger, sitzend das Wahrzeichen beobachtend,

schwarzfiguriere Vase in Neapel nach Journ. of Hellen. Stud.
19 (1899) S. 227. S. ob. S. 117.
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10.6 Erklarungen zu Tafel 6.

(plastische Omphaloi und omphalosidhnliche Grabmaéler).

1. Netzbedeckter, bienenkorbformiger Omphalos von weiflem
Marmor, gefunden auf dem Platze vor dem Apollontempel
in Delphi, Federzeichnung von Alice Roscher nach einer Pho-
tographie Pomtows. S. ob. S. 81 f. Die beste und deutlichste
Abbildung dieses Omphalos s. jetzt in ‘Uber Land und Meer’
1913 nr. 3 S. 1083.

2. Zuckerhutformiger, innen hohler Omphalos|[?] von glattem
Kalkstein, gefunden in Delphi beim Thesauros von Syrakus,
Federzeichnung von Alice Roscher nach einer Photographie
Pomtows. S. ob. S. 83.

3. Marmoromphalos mit Netzwerk aus dem Heiligtum des
Apollon Erethimios zu Kamiros auf Rhodos nach Corp. Inscr.
Insul. 1, 733; s. ob. S. 109 f.

4. Grofler, konischer Marmoromphalos mit Netzwerk, oben
abgeplattet, um eine Apollonstatue zu tragen, gefunden im
Dionysostheater Athens, nach Studniczka im Hermes 37 (1902)
S. 261 Fig. 3. S. ob. S. 88 f.

5. Grofler, konischer, von einer Schlange umwundener Mar-
moromphalos aus der Nekropole Milets, nach einer Photogra-
phie Br. Schroders. S. ob. S. 38 u. 48 oben. Es ist natiirlich
zweifelhaft, ob es sich in diesem Falle um einen richtigen Om-

phalos oder um ein Grabmal handelt.




6. Grofler, konischer, mit Netzwerk versehener Omphalos
von Marmor, gefunden in Vathia bei Eretria unweit des Heilig-
tums der Artemis Amarysia, nach "‘E@nuepic ‘ApyowoA. 1900
S. 19. S. ob. S. 89.

7. Grabomphalos, gefunden zu Athen, Federzeichnung von
Alice Roscher nach einer Photographie Br. Schroeders. S. ob.
S. 119 f.

8. Omphalosiahnliche, konische, ziemlich schlanke, an die
Saule des Apollon Agyieus erinnernde Saule, die von einer
Schlange umwunden ist, gefunden in Delos(?), nach ‘Griech.
Ausgrabungen... Auktion in Miinchen in der Gallerie Helbing.
Miinchen 1910 S. 30. S. ob. S. 128 u. 132.
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10.7 Erlauterungen zu Tafel 7.

(Reliefs mit dem Omphalos von Delphi und Didyma).

1. Votivrelief im Louvre: Apollon Kitharodos, dem Nike eine
Schale darreicht, zwischen ihnen der basislose, fast halbkugel-
formige, mit Tanien geschmiickte Omphalos, nach Overbeck,
Kunstmythol. Atlas Taf. 21 nr. 11. S. ob. S. 92.

2. Relief der Dresdener Dreifufibasis: Apollon und Herakles,
den Dreifufl raubend; zwischen ihnen der Omphalos, ganz
ahnlich gebildet wie in Fig. 1, nach Overbeck a. a. O. Taf. 24
nr. 14. S. ob. S. 92 f{.

3. Relief des Archelaos von Priene: Apotheose Homers. Im
zweiten Streifen von unten die Grotte von Branchidai: darin
der fast halbkugelformige, basislose Omphalos von Branchidai,

links von ihm Apollon Kitharodos, rechts die Priesterin, eine
Trinkschale zum Munde(?) fithrend. S. ob. S. 48 f.

4. Votivrelief des 5. Jahrh. aus Sparta, darstellend Apollon
Kitharodos, dem Artemis einen Trunk kredenzt, zwischen ih-
nen der delphische Omphalos auf viereckiger Basis, annidhernd
halbkugelformig, flankiert von zwei Adlern, die die Kopfe nach
riickwarts wenden. Nach Wolters in den Athen. Mitteilungen
1887 (12) Taf. 12. S. ob. S. 84 u. vgl. Taf. 8 Fig. 2.

5. Votivrelief aus dem Pythion von Ikaria (Attika), nach
Americ. Journal of Archaeol. 5 (1889) Taf. 11 nr. 3. S. ob. S.
89 f.
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10.8 Erlauterungen zu Tafel 8.

(Reliefs mit Eschara und delphischem Omphalos).

1. Theseus mit Eschara vor ihm, adoriert von Sosippos, Sohn
des Nauarchides, Votivrelief aus Athen, nach Roschers Lex. d.
Mythol. 1 Sp. 2499. S. ob. S. 117.

2. Linke Hailfte eines schonen figurenreichen Votivreliefs aus
Phaleron, nach "E¢pnu. ‘ApyowoA. 1909 Taf. 8: s. ob. S. 86 f.
Hier ist der Omphalos ganz dhnlich gebildet wie in Taf. 7 Fig.
4.

3. Votivrelief aus Aigina: oben auf dem netzbedeckten, fast
halbkugelformigen Omphalos sitzen die zwei Adler, die Kopfe
voneinander abwendend, nach Svoronos in der "E¢pnu. ‘Apyou-

oA. 1912 miv. 22. S. ob. S. 126 u. vgl. ob. Taf. 1 Fig. 9 (Miinze

von Megara).
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10.9 Erlauterungen zu Tafel 9.

(Verschiedenes).

1. Apollon als Pythonbesieger, den Siegespaian anstimmend.
Vor ihm der halbkugelformige, basislose Omphalos, vom toten
Python umwunden. Wandgemalde aus Pompeji, nach Photo-
graphie P. Herrmanns. S. ob. S. 93 u. 94 Anm. 169.

2. Asklepiosstatue in Neapel, von der romischen Tiberinsel
stammend. Neben Asklepios ein fast halbkugelformiger netzbe-
deckter, basisloser Omphalos. Nach Roschers Lex. d. Mythol.
1 Sp. 634. S. ob. S. 111.

3. Der Omphalos von Jerusalem. Er befindet sich in der
griechischen Kathedrale und zwar in ,,einer Art Becher, mit
einer umflochtenen gedriickten Kugel, der nach sehr alter Fabel
die Mitte der Welt bezeichnete“ (Baedeker, Palistina 7, 39).
Vgl. A. Jeremias, Handbuch d. altoriental. Geisteskultur S. 34
Anm. 4. Nach einer mir von Jeremias giitigst iiberlassenen
Photographie gezeichnet von Alice Roscher. S. ob. S. 26 u.
130.

4. Mittelalterlicher Orbis terrarum mit dem Zentrum Jeru-
salem. Nach A. Jeremias, D. A. Testament im Lichte d. alt.
Or. 2 S. 584. S. ob. S. 26 Anm. 48.

5. Votivrelief aus Athen nach Svoronos im Journ. Internat.
d’archéol. num. 13 (1911) S. 302: Apollon Pythios, Leto und

Artemis; zwischen ihnen der fast halbkugelformige, auf einer




Basis stehende, von zwei Adlern (die zuriickblicken) flankierte
Omphalos von Delphi. S. ob. S. 84 f.

6. Bienenkorbformiger, netzbedeckter, von einer lebendigen
Schlange umringelter Omphalos (= Terminus) Rechts und
Links von ihm je ein Lar Compitalis. Wandgemalde in Pompeji
nach Herculanum u. Pompeji... von H. Roux ainé u. L. Barré,
deutsch von Kaiser, Hamburg 1841 2 Taf. 57. S. ob. S. 114.
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