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RegiĆer | SyĆematisĚe Inhalts§bersiĚt.

Vorwort.

Kap. 1: Über die Etymologie von ὀμφαλός (= umbili-

cus etc.) und die Bedeutung des ‘Nabels’ bei den GrieĚen

und andern VŽlkern:

Meringers neue Etymologie von Wu. nebh = ‘bewŁĄern,’ ‘be-
netzen,’ wonaĚ ὀμφ. (= umbilicus) eigentliĚ niĚt den ‘Nabel,’
sondern die (den Embryo ‘wŁĄernde’) ‘NabelsĚnur’ bedeuten soll:
S. 5-10. | Widerlegung dieser AnsiĚt und NaĚweis, daĄ in den

versĚiedenĆen SpraĚen das Wort f§r ‘Nabel’ urspr§ngliĚ die Ver-

tiefung in der Mitte des Leibes und folgliĚ ‘Zentrum’ und erĆ in

zweiter Linie die ‘NabelsĚnur’ bedeutet: S. 6-8. | Die neuen von
Meringer naĚgewiesenen, an die NabelsĚnur gekn§pften VorĆel-

lungen und GebrŁuĚe versĚiedener VŽlker: S. 8-10. | Der Nabel

als Sitz der Seele und Ausgangspunkt bei der Bildung des Embryos

im Mutterleibe die merkw§rdige, bis her noĚ unerklŁrte Sekte der
᾿Ομφαλόψυχοι auf dem AthoŊ S. 11 f.

Kap. 2: Der Gedanke eines Zentrums (‘Nabels’) der Erd-

oberflŁĚe bei versĚiedenen VŽlkern.

DsĚedda am Roten Meere, das Grab Evas und ‘Nabel der Welt’
HaĚ arabisĚer AuĎaĄung: S.13f. | Die VorĆellungen der Inder
und PhŽnizier: S. 14 f. | Neue ZeugniĄe f§r die Geltung Je-
rusalems als ‘Nabel der Welt’: S. 15-18 (u. 73 f.). | VielleiĚt
wurde auĚ das im Zentrum d. Peloponnes gelegene Lykaiongebirge
als ‘Nabel d. Erde’ angesehen: S. 19-22. | Die Annahme von
Svoronos, daĄ ein in der Mitte der athenisĚen Akropolis gelege-

nes Heiligtum der Ge zugleiĚ als ὀμφαλὸς γῆς angesehen worden
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sei: S. 22-23. | Die von J. Loth entdeĘten ZeugniĄe f§r die
Annahme eines ‘Nabels der Erde’ im Gebiete der Kelten: S. 24 Ď.

Kap. 3: BranĚidai (Didyma) und sein Orakel als Nabel

der Erde:

F§r meine Annahme, daĄ Ionien und Milet (BranĚidai) in
Łlterer Zeit neben Delphi als Mittelpunkt der ErdsĚeibe gegolten
habe und deshalb auf der ŁlteĆen Weltkarte der Ionier als deren
Zentrum dargeĆellt worden sei, spriĚt jetzt auĚ die von Jacoby,
unabhŁngig von mir, ausgesproĚene AnsiĚt, daĄ die ŁlteĆen io-

nisĚen Geographen naĚ Herod. 1, 142 etc. niĚt Delphi, sondern

Ionien wegen seines mittleren Klimas f§r das Zentrum der Erde
gehalten und als solĚes dargeĆellt hŁtten: S. 29 f. | Neues Relief

von Milet mit der DarĆellung eines ruhenden Apollon, der einen

sĚlangenumwundenen Omphalos neben siĚ hat: S. 30.

Kap. 4: Delphi und sein Orakel als Mittelpunkt (ὀμ-

φαλός) der Welt und sein NabelĆein.

A. Die literarisĚen ZeugniĄe.

Über die Frage, ob es im Adyton zu Delphi ein χάσμα (στόμι-
ον) γῆς gegeben hat oder niĚt: S. 31-41. | Die antiken ZeugniĄe

des AisĚylos, Cicero, Strabon, Diodor, Pompejus Trogus, Apol-
lodor, Ps.-AriĆoteles (de mundo), Plinius, PlutarĚ, CaĄius Dio,

PausaniaŊ S. 31-37. | Die neueren ZeugniĄe Pomtows, Karos und
BaedekerŊ S. 38 Ď. | ErgebniŊ auf Grund der SĚriftĆellerzeug-
niĄe kann an der einĆigen ExiĆenz eines χάσμα γῆς und einer damit
in Verbindung Ćehenden Quellader der KaĄotis im Adyton kaum
gezweifelt werden: S. 40 f. | NaĚ Pomtows AnsiĚt wird das
χάσμα selbĆ oder wenigĆens seine Stelle siĚer aufgefunden werden,
sobald man | was bis 1912 noĚ niĚt gesĚehen war | das Adyton
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sorgfŁltig ausgrŁbt: S. 39 Ď. | Der urspr§ngliĚe alte Omphalos
muĄ im Adyton in unmittelbarer NŁhe des χάσμα und des pythisĚen
Dreifuȷes geĆanden haben, aber auȷerdem gab es wahrsĚeinliĚ noĚ
einen zweiten Omphalos in der eigentliĚen Tempelcella, der in einer
besonderen ‘aedicula’ Ćand und im Gegensatz zu dem alten Nabel-
Ćein des nur wenigen zugŁngliĚen Adytons f§r alle TempelbesuĚer
siĚtbar und zugŁngliĚ war: S. 42 f. | Wie es sĚeint, iĆ es jetzt
dem franzŽsisĚen ArĚŁologen Courby gelungen, den eĚten alten
NabelĆein des Adytons aufzufinden: S. 43 Ď. | Über Varro de l.
l. 7, 17: S. 46. | Über den ὀμφαλὸς γᾶς im Tempel des Apollon
Pythaeus in ArgoŊ S. 46 f. | Weitere SĚriftĆellerzeugniĄe f§r

Delphi als ‘Nabel der Erde’: S. 47 f.

B. Die monumentalen ZeugniĄe.

a. Die plaĆisĚen NaĚbildungen des delphisĚen Omphalos.

Der von Rhomaios entdeĘte Omphalos von Thermos in Aito-

lien: S. 49 f. | Der Marmoromphalos von DeloŊ S. 50 f. |
Das Omphalosrelief von KyzikoŊ S. 51 f. | Die Kandelaberbasis

aus den Thermen des TituŊ S. 52. | Das aus dem Temenos des

Apollon Daphnephoros zu Eretria Ćammende Omphalosrelief etc.:

S. 52 f.

b. WandgemŁlde.

c. Der delphisĚe Omphalos auf M§nzen.

d. Vasenbilder.

Kap. 5: Weitere wahrsĚeinliĚ niĚt von Delphi ab-

hŁngige Kulte des Apollon, Asklepios usw., in denen

Omphaloi vorkamen.

Der omphaloČŽrmige ‘Bomos’ im Tempel zu Thymbra: S. 58
f. | Die Kulte von Patara und Lyrbe: S. 59. | Der Omphalos
als Attribut des Telesphoros und der HeĆia: S. 59 f.
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Kap. 6: Grabmonumente in OmphaloČorm.

Kap. 7: ProblematisĚe Omphaloi.

Der netzbedeĘte, sĚlangenumwundene Omphalos’ in mehreren
umgedeuteten Reliefs etrus kisĚer AsĚenkiĆen: 8. 62|64. | Ver-
sĚiedene ‘Omphaloi’ (Baityloi?) auf M§nzen und TeĄeren: S.
64Ď. | Die von Bulard als Symbole der HeĆia und des Genius
gedeuteten (gemalten) Omphaloi, an den AuȷenwŁnden von HŁu-
sern auf DeloŊ S.67 Ď. | Omphaloi(?) auf attisĚen BleiteĄeren:
8. 69.

SĚluĄwort.
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Οὔτε γὰρ ἦν γαίης μέσος ὀμφαλὸς οὔτε θαλάσσης·

Εἰ δέ τίς ἐστι, θεοῖς δῆλος, θνητοῖσι δ’ ἄφαντος.
Epimenides.

Vorwort.

‘Dies diem docet’: die Wahrheit dieses SpruĚes hat siĚ auĚ bei
dem von mir k§rzliĚ behandelten Omphalosproblem bewŁhrt denn
bereits in den wenigen Monaten, die seit dem ErsĚeinen meines ‘Om-
phalos’1 verĆriĚen sind, haben siĚ mir so zahlreiĚe NaĚtrŁge zu
dem dort gesammelten und verarbeiteten Material ergeben, daĄ iĚ

es sĚon jetzt wohl wagen darf, diese zur weiteren FŽrderung des ge-
nannten Problems herauȷugeben. Ganz besondere Anregung in dieser

HinsiĚt verdanke iĚ | abgesehen von der dem franzŽsisĚen Ar-

ĚŁologen Courby k§rzliĚ gelungenen WiederentdeĘung des eĚten

alten NabelĆeins im Adyton des delphisĚen Apollontempels (s. unt.
S. 44 Ď.) und der Rhomaios verdankten Skizze und BesĚreibung

des merkw§rdigen Omphalos von Thermos (S. 49 f.), sowie von

mehreren, bis her noĚ niĚt von mir ber§ĘsiĚtigten Monumenten

und ZeugniĄen2 | dem ebenso gelehrten wie sĚarfsinnigen AufsŁtze
Rud. Meringers, der faĆ gleiĚzeitig mit meinem ‘Omphalos,’ und

also vŽllig unabhŁngig von diesem, unter dem Titel ‘Omphalos,

Nabel, Nebel’ in der ZeitsĚrift ‘WŽrter und SaĚen’ (Kulturhi-
Ćor. ZtsĚr. f. SpraĚ- und SaĚforsĚung 5, 1 (1913) S. 43-91)
ersĚienen iĆ. Wenn iĚ miĚ auĚ im Folgenden mehrfaĚ niĚt bloȷ
zuĆimmend, sondern auĚ widerspreĚend und kritisierend mit der ge-
nannten Arbeit Meringers zu besĚŁftigen habe, so mŽĚte iĚ doĚ

1Omphalos. Eine philologisĚ-arĚŁologisĚ-volks kundliĚe Abhandlung §ber die
VorĆellungen der GrieĚen und anderer VŽlker vom ‘Nabel der Erde’ [29. Bd.
d. Abhandl. d. kgl. sŁĚs. Ges. d. WiĄ. mit 68 Figuren auf 9 Tafeln und 3
Bildern im Text]. Leipz. 1913, B. G. Teubner.
2Dazu reĚne iĚ mit in erĆer Linie die von dem bekannten franzŽsisĚen Keltolo-
gen J. Loth k§rzliĚ entdeĘten ZeugniĄe f§r die einĆige ExiĆenz der Omphalosidee
auĚ bei den Kelten (s. unten 9. 24 f.).
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gleiĚ von vornherein dankbar hervorheben, daĄ m. E. Meringer
die gesamte OmphaloČrage durĚ Sammlung und Verarbeitung eines
ganz gewaltigen Materials so vielseitig gefŽrdert hat, daĄ k§nftig
niemand aĚtlos an seiner wertvollen Arbeit vor§bergehen darf, die
bis auf weiteres als die reiĚhaltigĆe ErgŁnzung meines ‘Omphalos’
und zugleiĚ als eine deutliĚe Bewahrheitung des homerisĚen σύν
τε δύ’ ἐρχομένω καί τε πρὸ ὁ τοῦ ἐνόμσεν gelten muĄ. IĚ
sĚlieȷe miĚ in diesen neuen OmphaloĄtudien mŽgliĚĆ eng an die
Reihenfolge der einzelnen Kapitel meines ‘Omphalos’ an und bemerke
nur noĚ, daĄ iĚ diesen im Folgenden einfaĚ mit ‘O.,’ Meringers
Abhandlung dagegen mit ‘M.’ zitieren werde.
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1 Kapitel 1

Über die Etymologie von ὀμφαλός (= umbilicus etc.) und die
Bedeutung des ‘Nabels’ bei den GrieĚen und anderen VŽlkern

(vgl. O. S. 6-19 und S. 131 f.).

WŁhrend iĚ es (O. S. 6) dahingeĆellt sein lieȷ, ob das indoger-
manisĚe Urwort f§r ‘Nabel’ mit G. Curtius und J. SĚmidt (M.
S. 82 unt.) auf eine Wurzel nabh = ‘berĆen, reiȷen’ zur§Ęzuf§hren
sei, und urspr§ngliĚ ‘RiĄ, BruĚ’ bedeutet habe, will Meringer (S.
82 Ď.) lieber von der Wurzel *enebh = ‘bewŁĄern,’ ‘benetzen,’ ‘be-

feuĚten’ ausgehen,3 indem er annimmt, daĄ der Ursinn von ‘Nabel,’
ὀμφαλός etc. niĚt ‘Nabel’ (d. i. die in der Mittellinie des Leibes

naĚ dem AbsĚneiden des funiculus umbilicalis zur§Ęgebliebene, meiĆ

eine Vertiefung darĆellende Narbe), sondern vielmehr ‘NabelsĚnur’

gewesen sei, die er riĚtig als das dem Embryon das Blut zuf§hrende
und es auf diese Weise ernŁhrende Organ auĎaĄt (vgl. M. S. 43 f.

und O. S. 6 f. Anm. 6). Ob diese lautliĚ, wie mir sĚeint, voll-

kommen gen§gend begr§ndete AnsiĚt M.s auĚ logisĚ und saĚliĚ

als einwandfrei betraĚtet werden kann, iĆ mir freiliĚ einigermaȷen
zweifelhaft geworden auf Grund folgender ErwŁgungen.

a. Der z. B. im GrieĚisĚen, LateinisĚen und DeutsĚen bei wei-

tem §berwiegende SpraĚgebrauĚ beweiĆ deutliĚ, daĄ man unter
ὀμφαλός, umbilicus, ‘Nabel’ urspr§ngliĚ und hauptsŁĚliĚ niĚt

die nur kurze Zeit wŁhrend der Entbindung siĚtbare NabelsĚnur,
sondern vielmehr die bei allen lebenden und toten MensĚen und SŁu-
getieren dauernd siĚtbare rundliĚe Vertiefung in der Mittellinie des
Leibes verĆanden hat.

b. Wenn bisweilen, aber im ganzen doĚ ziemliĚ selten,4 in den
genannten SpraĚen, wie wohl auĚ in den meiĆen andern, unter

3Vgl. ai. nabhr—aj, aveĆ. nab = befeuĚten, ai. «ambhas = WaĄer, ai. n«abhas
= NaĄ, Nebel, Wolke (= νέφος) etc.: M. 83 f.
4Das erkennt auĚ M. selbĆ S. 50 an, wenn er ausdr§ĘliĚ sagt: ‘IĚ kenne
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ὀμφαλός, umbilicus usw. auĚ die NabelsĚnur zu verĆehen iĆ, so iĆ
diese Bedeutung, wie auĚ, so viel iĚ sehe, alle Lexikographen aner-
kennen, niĚt als die urspr§ngliĚe, sondern sĚon als eine sekundŁre
(§bertragene) anzusehen, die gegen§ber der viel gewŽhnliĚeren und
urspr§ngliĚeren (= Nabel) kaum sonderliĚ in BetraĚt kommen
kann.

c. So erklŁrt siĚ auĚ am einfaĚĆen die von Meringer (und
ebenso von NilĄon in seiner sonĆ sehr dankenswerten Anzeige meines
‘Omphalos’ in der D. Lit. Ztg. 1914 Nr. 6 S. 332 Ď.)5 niĚt ge-
nug gew§rdigte TatsaĚe, daĄ in allen mir bekannten SpraĚen das
Wort f§r ‘Nabel’ sĚon seit ŁlteĆer Zeit viel hŁufiger in der oĎen-

bar uralten §bertragenen Bedeutung ‘Mittelpunkt,’ ‘Zentrum’ als
im Sinne von NabelsĚnur vorkommt, welĚe Übertragung siĚ lo-

gisĚ zweifellos sehr viel leiĚter aus dem BegriĎe des ‘Nabels’ als aus

dem des ‘NabelĆrangs’ erklŁren lŁĄt. In dieser HinsiĚt verweise iĚ

niĚt bloȷ auf die sŁmtliĚen indogermanisĚen SpraĚen, in denen
der AusdruĘ f§r ‘Nabel’ zugleiĚ ‘Mittelpunkt,’ ‘Zentrum’ bedeu-

nur zwei Stellen, in denen das Wort (ὀμφαλός) diesen Sinn (‘NabelsĚnur’)
hat’: Demokr. b. Diels, Fragm. d. Vorsokrat.* 1 S. 411 und Poll. on. 2 223.
Bei Soranos, Gynaec. ed. Rose S. 250, 2 heiȷt sie niĚt ὀμφαλός, sondern
ὀμφαλίς, im Gegensatz zu jenem (p. 250, 22).
5IĚ kann also NilĄon a. a. O. Sp. 333 durĚaus niĚt beiĆimmen, wenn er

meint, ‘ὀμφαλός kŽnne jeden rundliĚen, aufgehŽhten GegenĆand ohne Beziehung
auf eine Lage in der Mitte bezeiĚnen,’ und siĚ daf§r auf die TatsaĚe beruft, daĄ
naĚ einigen Stellen bei Homer auĚ SĚilde mit mehreren ὀμφαλοί vorkommen.
Denn auĚ in diesem Falle befindet siĚ der eigentliĚĆe und wiĚtigĆe ὀ. nat§rliĚ
genau in der Mitte und iĆ symmetrisĚ von mehreren NebenbuĘeln unweit des
Randes umgeben, deren jeder wieder das Zentrum einer kleineren FlŁĚe am Rande
bezeiĚnet. Denn es iĆ doĚ im hŽĚĆen Grade unwahrsĚeinliĚ, daĄ die RandbuĘel
ganz willk§rliĚ und unsymmetrisĚ angebraĚt gewesen seien.

9



tet,6 sondern ebenso auĚ auf die semitisĚen7 und deren Dialekte,
ferner auf das T§rkisĚe,8 das MalaysisĚe9 und sogar das Peruani-
sĚe,10 deren ÜbereinĆimmung in diesem wiĚtigen Punkte ebenso auf
das hohe Alter wie auf die Urspr§ngliĚkeit und Nat§rliĚkeit der
zugrunde liegenden Metapher hindeutet. AuĚ beweisen die zahlrei-
Ěen teils von Meringer teils von mir (O. S. 8 Ď.) gesammelten
ZeugniĄe f§r den GebrauĚ von ὀμφαλός, umbilicus, Nabel zur
BezeiĚnung der nabelfŽrmigen ErhŽhung (bez. Vertiefung) in der
Mitte der φιάλαι (ὀμφαλωταί),11 oder des in der Mitte der Son-
nenuhren angebraĚten Zeigers (γνώμων),12 oder des Ćets in der
Mitte des Waagebalkens angebraĚten ‘Z§ngleins’ der Wage,13 oder

des Mittelpunkts der antiken Windrosen,14 oder endliĚ des Ćets in

der Mitte der Oberseite der liegenden (zur Ausbr§tung beĆimm-
ten) Eier befindliĚen ‘Hahnentritts’15 usw.,16 wie klar und deutliĚ

6Vgl. hinsiĚtliĚ des Sans krit meine Darlegungen O. S. 19 A. 33 u. S. 22
im §brigen verweise iĚ auf die deutsĚen WŽrterb§Ěer von Grimm und Sanders
unter ‘Nabel,’ auf die spanisĚen Lexika unter ombligo, auf die italienisĚen unter
ombellico, umbilico, bellico, auf die franzŽsisĚen unter nombril und ombilic usw.
Vgl. auĚ Gruppe i. d. Berl. Philol. WoĚensĚr. 1913, Sp. 434 a Meltzer,
Philol. 1904, S. 198. Bl§mner in d. Berl. Philol. WoĚensĚr. 1914, Sp. 1525.
7S. O. S. 24 A. 43. S. 25 A. 44 u. 45. S. 26 A. 47. S. 28. Vgl. auĚ
Rhodokanakis in ‘WŽrter u. SaĚen’ Bd. 5 Heft 2 (1913) S. 199 Anm. 9 f. S.
201 u. 202.
8S. O. S. 28 A. 52.
9S. O. S. 22 nr. 3.
10S. O. S. 35 nr. 13.
11O. S. 96 M. S. 57. f.
12M. S. 62 mit Abbildung.
13M. S. 62.
14O. S. 45 f. (Plin. h. n. 18, 326 Ď.). M. S. 63 f.
15M. S. 63 (Plin. h. n. 10, 145) und dazu BroĘhaus, Konvers.-Lex. 14 unter
Ei (Tafel, Abb. 1).
16Über die ὀμφαλοί der BuĚrollen s. jetzt auĚ M. S. 51 f. mit Abbildungen
(sowie Hugo Bl§mner in der Berliner Philolog. WoĚensĚr. v. 28./11. 1914
Sp. 1525), §ber den ‘Nabel’ des homerisĚen MaultierjoĚs (Il. Ω 273) ebenda S.
53 Ď. (mit Abbildungen). Vgl. auĚ O. S. 8 Ď. §ber ὀ. als zentralen SĚluĄĆein
eines GewŽlbes vgl. M. S. 61 oben und O. S. 9 A. 12. | AuĚ bei der als
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§berall bei den WŽrtern mit der Bedeutung ‘Nabel’ das Merkmal
der zentralen Lage oder Stellung hervortritt. Sogar in dem (O.
S. 12 Anm. 21) einzigen bis her von mir notierten Falle, wo ὀμ-
φαλός niĚt die genaue Mitte zu bezeiĚnen sĚeint, nŁmliĚ in der
siebenfaĚen Gliederung des TerpandrisĚen νόμος κιθαρῳδικός bei
Pollux On. 4, 66, wo ὀμφαλός niĚt an 4., sondern an 5. Stelle
Ćeht, ‘iĆ entweder mit WeĆphal durĚ UmĆellung oder aber durĚ
AuĄĚeidung der μεταρχά und μετακατατροπά aus einem Łlteren
SĚema zu helfen’ (Drerup im Lit. Zentralbl. 1913 Sp. 1774).17

Übrigens gilt faĆ daĄelbe auĚ von den niĚt seltenen FŁllen, daĄ
bei der BezeiĚnung gewiĄer Pflanzenteile, z. B. des Stieles der

Baumfr§Ěte oder des aus dem Kerne (Samen) der Pflanzen her-

vorsprieȷenden Keimes, als ὀμφαλός (O. S. 8 Anm. 9 und 11 M.
S. 52) an das Bild der NabelsĚnur zu denken iĆ denn wie iĚ (O.

S. 8) naĚgewiesen habe, handelt es siĚ auĚ hier durĚweg um

BegriĎe, zu deren Hauptmerkmalen eben das der zentralen Lage in

der Mittellinie (AĚse) der FruĚt oder des Kernes gehŽrt.

Wenn iĚ also (O. S. 19)18 als das vornehmĆe der durĚ meine

ErŽrterungen erzielten ErgebniĄe die zentrale Lage oder Stellung
aller mit ὀμφαλός und umbilicus bezeiĚneten BegriĎe innerhalb

eines grŽȷeren Ganzen hingeĆellt habe, so iĆ dieses Resultat bis jetzt
noĚ in keiner Weise ersĚ§ttert oder gar widerlegt worden.

ὀμφαλὸς θαλάσσης gedaĚten Kalypsoinsel (OdyĄ. α 50) handelt es siĚ, wie man
aus Epimenides fr. 1 Ki. = Plut. Mor. S. 409 E. deutliĚ erkennt, unzweifelhaft
um die Mitte des Meeres, und iĚ verĆehe niĚt reĚt, wie M. a. a. O. S. 57
behaupten kann, ‘hier liege ein anderes Bild vor: Das Eiland erhebe siĚ rund
aus dem Meere wie der Nabel aus dem Unterleibe.’ Dieser Deutung widerspriĚt
sĚon die von M. selbĆ S. 44 f. und 65 riĚtig hervorgehobene TatsaĚe, daĄ
der ‘krankhaft hervorgetriebene Nabel’ nie der Nabel, nie der ‘normale Nabel’
gewesen iĆ.
17In einem Brief vom 19./11. 13 bemerkte mir Drerup: ‘Der ὀμφαλός des νό-
μος κιθαρῳδικός iĆ doĚ der Mitte sehr nahe: ἀρχά und μεταρχά κατατροπά
und μετα κατατροπά f§hren auf eine urspr§ngliĚ einfaĚere Form des νόμος
siĚer: ἀρχά (μεταρχά), κατατροπά (μετα κατατροπά), ὀμφαλὸς, σφραγίς,
ἐπίλογος, wodurĚ ὀμφ. genau in die Mitte gerŁt.’
18Vgl. auĚ a. a. O. S. 12.
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Je weniger iĚ aber in diesem Punkte Meringer beizuĆimmen ver-
mag, um so freudiger begr§ȷe iĚ seine mit den meinigen vollkommen
harmonierenden und dieselben in hŽĚĆ wertvoller Weise ergŁnzenden
Darlegungen hinsiĚtliĚ der bei den meiĆen Natur- und KulturvŽl-
kern §bliĚen Behandlung und Aufbewahrung der abgesĚnittenen
NabelsĚnur19 (s. O. S. 12 Ď. u. S. 131 f.). Als besonders interes-
sante, von mir bis her §bersehene, aberglŁubisĚe, den aufbewahrten
NabelsĚnurreĆ betreĎende GebrŁuĚe und AnsĚauungen trage iĚ
aus Meringers Sammlungen hier folgendes naĚ.

M. S. 46 f.: ‘NaĚ R. Andree, BraunsĚweiger Volks kunde
2 S. 289 wurde ein Teil der NabelsĚnur des Kindes mit einem

seidenen BŁndĚen versehen, darauf der Name des Kindes gesĚrieben
und so dem Gevatter als Einladung §bergeben, der damit gleiĚsam

einen Teil des Kindes zum Eigentum erhielt, symbolisĚe Andeutung

der engen [geiĆigen oder seelisĚen] Beziehung zwisĚen dem Gevatter

und seinem Patenkinde.’

‘Eine eigene Bedeutung legt der Aberglaube dem BŁndĚen bei,

mit dem der Nabel abgebunden wurde, das aber bei dem NabelsĚnur-
reĆe bleibt.20 Wenn das Kind spŁter21 den Knoten lŽsen kann, wird

es gesĚiĘt und reiĚ werden (vgl. v. Hovorka-Kronfeld, VergleiĚ.

19S. M. S. 45 Ď. u. 77 Ď. Besonders beaĚtenswert ersĚeint die von Meringer
S. 47 Anm. 1 (unter Verweisung auf Jolly, Medizin, Grundr. d. indoarisĚen
Philol. u. Altertumskunde 3, 10 S. 58 Avicenna, Lib. can. de medic. Venet. 1582
S. 56 H. T. Bellini s. v. belliconĚio) angef§hrte TatsaĚe, daĄ die NabelsĚnur
des Embryo 4 Fingerbreiten weit vom Nabel abgesĚnitten werden soll. Das
entspriĚt genau dem altgrieĚisĚen von Soranos bezeugten BrauĚe (s. O. S.
7 Anm. 8).
20Vgl. dazu die bei Meringer S. 79 gegebenen Abbildungen solĚer getroĘne-
ten NabelsĚn§re mit BŁndern, aus deren Form er freiliĚ wunderliĚerweise die
GeĆalt des mit Tainien oder einem Bindennetze gesĚm§Ęten ὀμφαλός γῆς von
Delphi ableiten will. S. dagegen NilĄon, D. Lit. Ztg. 1914 Nr. 6 Sp. 335 f.
21D. h. in der Regel in seinem 7. Lebensjahre, in dem die VerĆandesreife und
damit der UnterriĚt des Kindes beginnt (s. unt. u. vgl. RosĚer, D. ennead. u.
hebdomad. FriĆen u. WoĚen d. ŁlteĆen GrieĚen S. 33 f. Anm. 114. S. 64
Anm. 187. Ders., Hebdomadenlehren S. 13 f. Anm. 12. S. 27 Anm. 33. S.
105 Anm. 165).
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Volksmedizin 2 S. 636). SolĚe VorĆellungen sind bezeugt aus OĆ-
preuȷen, dem Frankenwalde und der SĚweiz. Sie finden siĚ auĚ,
wie iĚ hŽre, in MŁhren und sind wahrsĚeinliĚ noĚ viel weiter-
verbreitet.’ ‘Von einem MensĚen, der siĚ geiĆig zu seinem Vorteil
verŁndert hat, sagt man, der Knopf22 sei ihm endliĚ aufgegangen.
Bei Kindern hoĎt man auf das Aufgehen des Knopfes, d. h. auf das
ErwaĚen des VerĆandes. MiĚ d§nkt es f§r geraten, anzunehmen,
daĄ diese Redensarten mit dem eben beriĚteten BrauĚe zusammen-
hŁngen, denn der, dem der Knopf aufgeht, iĆ geiĆig begabt. In
der SĚweiz sagt man von einem jungen MensĚen, der plŽtzliĚ zu
waĚsen beginnt: er tut den Knopf auf (D. Wb. 5 Sp. 1477).’23

‘Alois John, Sitte, BrauĚ und Volksglaube im deutsĚen WeĆbŽh-

men, beriĚtet: AuĚ die NabelsĚnur wird dem Kinde f§r spŁter,
wenn es erwaĚsen iĆ, aufgehoben... Knaben wird sie, wenn der

SĚulbesuĚ beginnt [also im 7. Jahre!] zum Aufknoten gegeben.

Gelingt ihm dies, so wird er sehr gut lernen.’ S. 49: ‘G. B. Corsi:

Vita Senese (ArĚivio 9 S. 109): ‘Chi brama di avere un figliolo
cantante? Ecco la ricetta. Appena nasce, si piglia un pezzetto del

suo cordone ombellicale, si mette su un teĆucĚio o su d’un olmo, e

se vi posa qualĚe usignolo a rallegrare i dintorni delle sue melodie,

la grazia „e bell’ e ottenuta.’24

22DaĄ hier unter ‘Knopf’ eigentliĚ der Nabel zu verĆehen iĆ, sĚeint mir auĚ
hervorzugehen aus der BezeiĚnung des Nabels als ‘BauĚknŽpfĚen’ z. B. in der
Gegend von Leipzig.
23FreiliĚ kŽnnte ‘Knopf’ in diesen FŁllen vielleiĚt auĚ so viel als ‘Kopf’ sein!
24Hierher gehŽren auĚ die AuĎaĄungen des Nabels, die M. S. 66 aus FrankreiĚ
und Italien anf§hrt. Vgl. Migne, Dict. d. superĆitions unt. ‘naiĄance’: ‘A
FreĄe, pr„es de RamonĚamp, on dit que des femmes qui viennent d’accouĚer
conservent soigneusement dans une bô“te une partie du cordon ombilical. Quand
l’enfant eĆ capable de s’exprimer d’une mani„ere intelligible, la m„ere lui pr«esente ce
cordon ombilical. Si l’enfant devine ce que c’eĆ, il eĆ certain, qu’il deviendra un
ouvrier tr„es habile et tr„es intelligent.’ Im ItalienisĚen bedeutet (naĚ PetrocĚi,
Novo Dizion. s. v. bellico) ‘Tu non ai bellico’ so viel als tu non ai giudizio, und
man sagt von dem, der keinen VerĆand hat ‘aver l’oĄo nel bellico.’ Vgl. auĚ die
Redensart ‘Che mi casĚi il bellico, se’... = Da kŽnnte man gleiĚ den VerĆand
verlieren, wenn...
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Wenn M. (S. 49) aus diesen und ŁhnliĚen ZeugniĄen den
SĚluĄ zieht, daĄ zwisĚen NabelsĚnur [Nabel] und VerĆand [See-
le] besondere Beziehungen beĆehen, so kann iĚ unter Verweisung
auf die von mir (O. S. 12 Ď. u. 131) mitgeteilten ZeugniĄe aus
dem BereiĚe der versĚiedenĆen VŽlker diese Annahme nur vŽllig
gereĚtfertigt finden. Ja iĚ glaube, wie iĚ O. S. 12 getan habe,
noĚ einen SĚritt weiter gehen und geradezu behaupten zu d§rfen,
daĄ wie das in der Mitte des inneren Leibes befindliĚe ZwerĚfell
so auĚ der das Łuȷere Zentrum des KŽrpers bezeiĚnende Nabel als
Sitz der Seele und des VerĆandes aufgefaĄt worden sein muĄ,25

und daĄ mit dieser AnsĚauung eben jene eigent§mliĚen Beziehun-

gen der NabelsĚnur eng zusammenhŁngen, die wir soeben dargelegt

haben. Am allerdeutliĚĆen zeigt siĚ jene AnsĚauung bekanntliĚ in
den homerisĚen GediĚten, in denen φρένες, d. i. das in der Mit-

te der Eingeweide und in der NŁhe des Nabels liegende ZwerĚfell,

durĚaus als Sitz der Seele und der Denkkraft ersĚeint, sodann in

der BezeiĚnung einer beĆimmten mit Verwirrung des VerĆandes
verbundenen Krankheit, der sogen. φρενῖτις, als deren Sitz oĎen-

bar das ZwerĚfell betraĚtet wurde.26 Auf demselben altert§mliĚen

25Eine weitere ebenfalls wohl sehr alte VorĆellung von der Bedeutung des
Nabels findet siĚ bei Vindicianus cap. 16 = Wellmann, Fragm. d. grieĚ. Ärzte
1, 218 f.: primo mense iactus seminis noĆri in utero materno congregatur in
umbilicum, in hoc eĆ congregatio etc. Vgl. dazu Hipp. π. φυς. παιδ. 15 = 7
492 L. Democr. b. Plut. de am. prol. c. 3 vgl. Censorin. d. n. 6, 1. Diels 190.
‘Diese Annahme beruht auf pythagoreisĚer Doktrin: vgl. Philolaus b. Jambl.
theol. ar. S. 22’ (Wellm.). Übrigens findet siĚ eine ganz ŁhnliĚe AnsĚauung
bei den Israeliten, denn im MidrasĚ der GŽttliĚen Weisheit (Jellinek, Beth
ha-Midr. 5, 65) heiȷt eŊ \Gott gr§ndete mit Weisheit die Erde." Gott ersĚuf
die Welt wie das vom Weibe Geborene. So wie dieses vom Nabel aus siĚ
entwiĘelt, so begann Gott die Welt vom Nabel [aus] zu ersĚaĎen, woher sie
siĚ dann weiterentwiĘelte. Wo iĆ der Nabel? Das iĆ Jerusalem. Der Nabel
selbĆ iĆ der Altar. Und warum heiȷt er (der Altar) Stein sĚethijja? Weil von
ihm aus die ganze Welt gegr§ndet wurde." FeuĚtwang, MonatĄĚr. f. GesĚ.
u. WiĄensĚ. d. Judent. 1910 S. 727 f. Vgl. auĚ unt. S. 15 Ď.
26Vgl. RosĚer, Üb. Alter, Ursprung u. Bedeutung d. hippokr. SĚr. v. d.
Siebenzahl S. 16 A. 21 f. und Omphalos S. 12 Anm. 20.
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Standpunkte Ćehen auĚ noĚ der Kosmologe und der Pathologe
der hippokratisĚen SĚrift π. ἑβδομάδων, wenn erĆerer in Kap.
11 das in der Mitte zwisĚen dem kalten Norden und dem heiȷen
S§den gelegene und durĚ die hohe Kultur und Intelligenz seiner
Bewohner ausgezeiĚnete Ionien das ‘ZwerĚfell der Erde’ nennt,
und letzterer in Kap. 52 geradezu den Sitz der Seele (ψυχή) in der
Gegend des Nabels und des ZwerĚfells behauptet.27 In der Folge-
zeit wurde diese uralte und volkĆ§mliĚe AnsĚauung von dem Sitze
der Seele in der Nabelgegend in den Kreisen der Gebildeten freiliĚ
durĚ die von Hippokrates und den meiĆen Philosophen vertretene
Theorie von dem Sitze der Seele und des VerĆandes im Gehirn faĆ

vŽllig verdrŁngt daĄ sie aber doĚ auf grieĚisĚem Boden niemals

ganz erĆorben iĆ, sĚeint niĚt bloȷ aus den oben ber§hrten noĚ
heute in Hellas beĆehenden aberglŁubisĚen Riten und AnsĚauungen

hervorzugehen, sondern wird auĚ durĚ die eigent§mliĚe in den

Athos klŽĆern des 14. Jahrh. heimisĚe Sekte der ᾿Ομφαλόψυχοι

ausdr§ĘliĚ beĆŁtigt. Wie sĚon der Name lehrt, der geradezu ‘Na-
belseelen’ bedeutet, gingen die AnhŁnger dieser RiĚtung von der

Annahme aus, daĄ als Sitz der Seele der Nabel als Mittelpunkt

des KŽrpers anzusehen sei, und gr§ndeten auf diese Lehre einen ei-

gent§mliĚen, ihre innere FŽrderung und ErleuĚtung bezweĘenden
Ritus. Dieser beĆand darin, daĄ siĚ der ᾿Ομφαλόψυχος bei ver-
sĚloĄener T§r ganz allein in einen Winkel seiner Zelle setzte und,

um sein Gem§t von allem IrdisĚen und VergŁngliĚen abzuziehen,

selbĆ den Atem mŽgliĚĆ zur§Ęzuhalten versuĚte, vor allem aber
das Kinn auf die BruĆ legte und dabei die Augen unverwandt auf
die Mitte des BauĚes, d. h. den Nabel, riĚtete. Auf solĚe Wei-
se glaubte man (oĎenbar eingedenk des SpruĚes Γνῶθι σεαυτόν)
in das Innere des eigentliĚen IĚs, den Sitz aller SeelenkrŁfte,
einzudringen und einer wunderbaren ErleuĚtung teilhaftig zu wer-
den. Man behauptete, die Wirkung dieses Ritus sei anfangs, daĄ

27RosĚer a. a. O. und in der Ausgabe der SĚrift π. ἑβδ. S. 16. S. 79. S.
142 f. S. 153. S. 157.
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der GlŁubige siĚ von einer diĚten FinĆernis umgeben f§hle beharre
man aber so ununterbroĚen Tag und NaĚt und gelinge es dem
VerĆande, den Ort des Herzens (= Nabels?) d. i. der Seele zu er-
sĚauen, so sehe man dann alles, was vorher dunkel war ein hŽheres
LiĚt dringe hervor, in ihm sehe man siĚ selbĆ, in seinem wahren
von allem IrdisĚen losgetrennten Wesen, und von §bersĚwŁngli-
Ěer Seligkeit f§hle man siĚ durĚdrungen.28 AuĚ dieser sonderbare
in der grieĚisĚen KirĚe des 14. Jahrhunderts mit groȷer Kraft
siĚ durĚsetzende Ritus sĚeint mir unwiderlegliĚ zu beweisen, daĄ
siĚ der uralte Glaube an den Sitz der Seele im Zentrum des KŽr-
pers, d. h. in der Gegend des Nabels und des ZwerĚfells, in den

Kreisen des naiven grieĚisĚen Volkes, allen medizinisĚen und phi-

losophisĚen Theorien zum Trotze, bis ins 14. Jahrhundert intakt
erhalten hatte, wie er denn auĚ heute noĚ in gewiĄen BrŁuĚen

und VolksansĚauungen fortlebt.29

28Vgl. auȷer den Konversations lexika von BroĘhaus und Meyer unter ‘He-
syĚaĆen’ auĚ ErsĚ und Grubers EnzyklopŁdie unter demselben Wort und Ph.
Meyer in der Realencyclop. f. proteĆ. Theol. u. KirĚe 3 Bd. 8.
29Eine ŁhnliĚe VorĆellung liegt wohl auĚ dem von Sanders im WŽrterb. d.
deutsĚen SpraĚe 2, 1 S. 368 c unter ‘Nabel’ (aus Goethe 12, 293) angef§hrten
Satze zu Grunde: ‘Im Nabel iĆ sie [die Seele] gern zu Haus’ (‘mit Anspielung
auf Somnambulismus etc.’).
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2 Kapitel 2

Der Gedanke eines Zentrums (‘Nabels’)30 der ErdoberflŁĚe bei
versĚiedenen VŽlkern.

In dem so §bersĚriebenen zweiten Kapitel des ‘Omphalos’ habe
iĚ den Gedanken des Erdnabels bei Chinesen, Japanern, Malayen,
Indern,31 Babyloniern,32 Israeliten, Arabern, Persern, PhŽnizi-
ern,33 Ägyptern,34 GrieĚen, Italikern, Magyaren und Peruanern

30Dieser Mittelpunkt wird geradezu als ‘Nabel’ bezeiĚnet von den Indern (O.
22), Malayen (O. 22), Israeliten (O. 24 Ď.), Arabern und Persern (O. 28
f.), GrieĚen (O. 32 f.), Italikern (O. 34), Peruanern (O. 35).
31Bei dieser Gelegenheit trage iĚ naĚ, daĄ die moderne Literatur §ber den
‘mythisĚen Berg Meru [= Μηρός der GrieĚen], den indisĚen Olymp, der
siĚ naĚ indisĚer AuĎaĄung im Zentrum der ErdsĚeibe zu enormer HŽhe erhebt
[Himalaya?] und auf dem die GŽtter wohnhaft gedaĚt werden,’ von W. Fox
in der FeĆsĚrift f§r E. WindisĚ S. 213 Anm. 1 sorgfŁltig zusammengeĆellt
worden iĆ.
32Zu O. S. 28 iĆ jetzt noĚ naĚzutragen Jeremias, Handb. d. altorient.
GeiĆes kultur S. 188 a. E., wo die Behauptung ausgesproĚen wird, daĄ Iraq
(= Babylonien) oder Iran»sahr (Persien) wegen ihrer Lage in der Mitte der 7
(12) Klimata als ‘Nabel der Welt’ aufgefaĄt worden seien.
33Auf das der AĆarte von Paphos geheiligte Idol in GeĆalt einer ‘meta’ oder
eines ‘ὀμφαλός’ (O. S. 29 f.) beziehen siĚ wohl auĚ die Worte des PhiloĆratos
(v. Ap. Ty. 3, 58): Πάφον, οὗ τὸ τῆς Ἀφροδίτης ἔδος, ὃ ξυμβολικῶς
ἰδρυμένον θαυμάσαι τὸν Ἀπολλώνιον, καὶ πολλὰ τοὺς ἱερέας ἐς τὴν ὁσίαν
τοῦ ἱεροῦ διδαξάμενον ἐς ᾿Ιωνίαν πλεῦσαι... Bei dieser Gelegenheit werfe iĚ
die Frage auf, ob niĚt die beiden VŽgel (Tauben?) reĚts und links oberhalb des
im Tempel von Paphos Ćehenden ‘Omphalos’ (s. die M§nze O. S. 30. ob.) eine
gleiĚe Bedeutung haben, wie die beiden Adler r. u. l. vom delphisĚen NabelĆein.
34Wenn in der (O. S. 31) behandelten Stelle der Κόρη κόσμου des Hermes

Trismeg. (Stob. Ecl. 1 S. 302 M.) Ägypten als Zentrum und Herz (καρδία)
der Erde bezeiĚnet wird, so Ćimmt damit vŽllig §berein Horapollon Hierogl.
1, 7: ἡ καρδία κατ᾿ Αἰγυπτίους ψυχῆς περίβολος und 1, 21: μόνη δὲ ἡ Αἰ-
γυπτίων γῆ, ἐπεὶ μέση τῆς οἰκουμένης ὑπάρχει, καθάπερ ἐν τῷ ὀφθαλμῷ
ἡ λεγομένη κόρη. Vgl. auĚ Horap. 1, 26: τὸ ζῷον [ἡ ἶβις] ῾Ερμῇ ὠκείω-
ται, πάσης καρδίας καὶ λογισμοῦ δεσπότῃ... des halb: καρδίαν βουλόμενοι
γράφειν [οἱ Αἰγ.] ἶβιν ζωγραφοῦσι.
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verfolgt und naĚzuweisen gesuĚt, daĄ er §berall aus der VorĆellung
von einer runden ErdsĚeibe, die als solĚe notwendigerweise einen
Mittelpunkt (‘Nabel’) haben muĄte, erwaĚsen iĆ. IĚ bin jetzt
in der Lage, die LiĆe der ὀμφαλοὶ γῆς um drei niĚt unwiĚtige
Punkte zu vermehren, die mir bis her leider entgangen waren.

Der eine dieser Punkte iĆ DsĚedda, die allbekannte bedeutende
Stadt am Roten Meere, der in der is lamisĚen Welt als Sammel-
platz f§r die zur See anlangenden Mekkapilger einen groȷen Ruf
genieȷende Hafenort f§r die heiligen StŁdte des HedsĚas. Vor den
Mauern dieser Stadt liegt das von den Muhammedanern als Hei-
ligtum erĆen Ranges hoĚverehrte Grab Evas, das geradezu ‘Nabel

der Welt’ genannt wird. IĚ verdanke den Hinweis auf diese Be-
deutung DsĚeddas Prof. Rhodokanakis in Graz, der siĚ in der

ZeitsĚrift ‘WŽrter u. SaĚen’ (5, 2, 1913 S. 202) auf das Zeugnis

Burtons (Pilgrimage 3, 387 vgl. Eis ler im Philologus 68, 140)

beruft. Dieses lautet: ‘Whitewashed and conspicuous to the traveller
from afar, is a diminutive dome... under it and in the centre is a

square Ćone planted upright and fancifully carved to represent the

omphalic region of the human frame. This as well as the dome is

called El Surra or the navel.’ SiĚerliĚ hat diese Bedeutung des
ja niĚt weit von Mekka gelegenen DsĚedda | auĚ abgesehen von

dem Einfl§Ąe Jerusalems (s. O. S. 29 A. 54) | wesentliĚ mit

dazu beigetragen, zu verhindern, daĄ Mekka zum ‘Nabel der Erde’
erhoben wurde, wie Eis ler (Weltenmantel u. Himmelȷelt S. 723,
1) irrt§mliĚ behauptet (s. dagegen Goldziher Omphalos S. 29).

Hieran reihe iĚ noĚ eine kleine Anzahl naĚtrŁgliĚer Bemer-
kungen zu einzelnen AbsĚnitten dieses Kapitels.

O. S. 22 habe iĚ zur ErklŁrung der TatsaĚe, daĄ der religiŽs
begeiĆerte Inder bei der feierliĚen Zeremonie des Opfers wie bei
der AufriĚtung der EĘbalken seines Hauses, siĚ im Mittelpunkt
(‘Nabel’) der Welt zu befinden wŁhnte, auf den BegriĎ des Zenits
oder SĚeitelpunkts verwiesen, worunter allgemein derjenige Punkt

am Himmel verĆanden wird, der gerade §ber dem SĚeitel des je-
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weiligen BeobaĚters Ćeht und zugleiĚ als der mittelĆe und hŽĚĆe
Punkt des Himmels angesehen wird. Daraus iĆ mit einer gewiĄen
Notwendigkeit zu sĚlieȷen, daĄ in der Łlteren Zeit, die von der
Erdkugel noĚ keine Ahnung hatte, sondern nur eine runde flaĚe
ErdsĚeibe annahm, im Grunde jeder Punkt auf der Erde den An-
spruĚ erheben durfte, ‘Nabel der Erde’ zu sein, eine AnsĚauung,
die siĚ ja auĚ tatsŁĚliĚ bei den versĚiedenĆen VŽlkern naĚweisen
lŁȷt.35 So verĆeht man auĚ ohne weiteres die altindisĚe VorĆel-
lung, daĄ Agni und das Opferfeuer der ‘Nabel der Welt’ seien denn
jedes Feuer und jede Opferflamme Ćrebt ja naturgemŁȷ dem Zenit zu,
und gerade unter diesem liegt wiederum augensĚeinliĚ der durĚ den

Opferplatz bezeiĚnete Mittelpunkt der als runde SĚeibe gedaĚten

Erde. Übrigens sĚeint eine ŁhnliĚe VorĆellung auĚ in Babylonien
und PhŽnizien geherrsĚt zu haben, denn naĚ A. Jeremias (D. alt-

oriental. GeiĆes kultur S. 188 ob.) galt bei den Babyloniern ‘jeder

Tempel [mit seinem Opferaltar] im Prinzip als Nabel der Welt,’

und Gruppe (Gr. Myth. u. Rel.-GesĚ. S. 725, 4) vermutet niĚt
ohne WahrsĚeinliĚkeit, daĄ die BezeiĚnung des feurigen Ölbaums

in Tyros als ἔρνος πέτρης ὑγροπόροιο μεσόμφαλον (Nonn. D.

40, 471 vgl. Gruppe S. 243, 1) wohl auĚ auf einer ŁhnliĚen Vor-

Ćellung beruhe.36 NoĚ beĄer w§rde siĚ allerdings m. E. in diesem

35DaĄ auĚ den Indern ihr Heimatland als Mitte der Erde ersĚien, iĆ mir
sehr wahrsĚeinliĚ geworden im HinbliĘ auf PhiloĆratos’ (v. Apoll. Ty. 3,
14) Worte: οἱ σοφοὶ, d. h. die GymnosophiĆen, φασὶν οἰκεῖν τὰ μέσα τῆς
᾿Ινδικῆς καὶ τὸν ὄχθον ὀμφαλὸν ποιοῦνται τοῦ λόφου τούτου, πῦρ τε ἐπ’
αὐτοῦ ὀργιάζουσιν, ὅ φασιν ἐκ τοῦ ἡλίου ἀκτίνων αὐτοὶ ἕλκειν· τούτῳ
καὶ τὸν ὕμνον ἡμέραν πᾶσαν ἐς μεσημβρίαν ᾄδουσιν κ. τ. λ. Wer bedenkt,
daĄ auĚ sonĆ vielfaĚ der ‘Nabel’ des Einzellandes mit dem ‘Nabel der Erde’
zusammenfŁllt, der wird meine Vermutung niĚt unwahrsĚeinliĚ finden, daĄ der
Wohnsitz der hoĚgefeierten Weisen im ‘Nabel’ Indiens zugleiĚ den ‘Nabel der
Welt’ bedeuten sollte.
36Vgl. auȷer Gruppe a. a. O. und der daselbĆ angef§hrten Literatur vor allem
Stark in den BeriĚten d. SŁĚs. Ges. d. WiĄ. 8 (1856) S. 45 und S. 51 Ď., wo
auĚ eine gute Analyse der namentliĚ von Nonnos D. 40 erzŁhlten Gr§ndungĄage
von Tyros gegeben wird, sowie Eis ler, Weltenmantel u. Himmelȷelt (1910) S.
576 Ď. und die intereĄante M§nze von Tyros bei M§ller-Wieseler, D. d. a. K.
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Falle der AusdruĘ μεσόμφαλον ἔρνος erklŁren, wenn Tyros ebenso
wie das ebenfalls urspr§ngliĚ phŽnizisĚe Paphos (s. O. S. 29 f.)
an siĚ sĚon den AnspruĚ erhob, der Mittelpunkt der bewohnten
Erde zu sein. DaĄ μεσ[σ]όμφαλος bei Nonnos sonĆ von Delphi
als ‘Nabel’ und ‘AĚse’ (ἄξων) der Welt gebrauĚt wird, habe iĚ
(O. S. 43) auf Grund einer sehr dankenswerten ZusammenĆellung
A. LudwiĚs naĚgewiesen.

Zu der a. a. O. S. 24 Ď. behandelten altisraelitisĚen Vor-
Ćellung von Jerusalem als Nabel der Welt (Erde)37 vermag iĚ
jetzt, geĆ§tzt auf FeuĚtwangs lehrreiĚen Aufsatz §ber ‘Das WaĄe-
ropfer und die damit verbundenen Zeremonien’ in der MonatĄĚrift

f. GesĚ. u. WiĄensĚ. des Judentums 1910 S. 535 Ď. und S.
713 Ď., mehrere, wie iĚ glaube, reĚt wertvolle NaĚtrŁge zu lie-

fern. Es handelt siĚ hier um die hŽĚĆ wahrsĚeinliĚ sehr alten

Überlieferungen von dem Stein SĚetijja, der mit der SĚŽpfungs-

und SintflutgesĚiĚte in Zusammenhang zu Ćehen sĚeint. Von die-
sem Steine heiȷt es (zu Exod. 28, 30) Targum Joma: ‘Der Name

(des Groȷen und Heiligen) iĆ deutliĚ eingegraben auf dem Stein

SĚetijja, mit dem der Herr der Welt die ÖĎnung der Urtiefe in

der Urzeit versĚloĄen hat’ (a. a. O. S. 720). Dazu kommt noĚ
die Überlieferung des Jerusalem. Talmud (Joma 5, 3): \Bevor

die Lade weggenommen war, konnte der PrieĆer beim LeuĚten der

Lade ein- und ausgehen, dann aber muĄte er taĆend umhergehen."
R. JoĚanan sagte: Warum hieȷ er SĚetijja? Weil von ihm aus
die Welt gegr§ndet wurde. R. Chijja aber sagte: Weil von hier aus

2, 3, 40, wo der feurige Ölbaum zwisĚen den beiden omphaloČŽrmigen Felsen,
den ἀμβρόσιαι πέτραι, ersĚeint: s. die Abbildung unten S. 71 u. vgl. Head,
HiĆ. Nu. 1 S. 676.
37SiĚerliĚ iĆ diese VorĆellung mindeĆens ebenso alt wie das wohl mit ihr
zusammenhŁngende Gebot des Deuteronomiums von 621 v. Chr., ‘nur an der
StŁtte, die Jehova siĚ erwŁhlt hat, seinen Namen wohnen zu laĄen, d. i. nur
in Jerusalem darf er einen Tempel haben und durĚ Opfer verehrt werden, §berall
sonĆ muĄ man siĚ mit BethŁusern (Synagogen) begn§gen’ (Ed. Meyer, D.
PapyruČund v. Elephantine Leipzig 1912 S. 35).
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die Welt getrŁnkt wurde.38 Es Ćeht gesĚrieben (Ps. 50, 2): \Von
Zijon, dem InbegriĎ der SĚŽnheit, iĆ Gott hervorgeĆrahlt," und
ferner Ćeht gesĚrieben (Jes. 28, 16): \Siehe, iĚ gr§nde in Zijon
einen Stein, einen bewŁhrten Stein, einen koĆbaren EĘĆein, wohl-
gegr§ndet" (vgl. Lev. r. 12, 4 FeuĚtwang a. a. O. S. 722 f.).
Der Stein SĚ. iĆ aber, wie F. (a. a. O. S. 724 f.) naĚweiĆ,
niĚt nur ein OpferĆein (= Altar?), sondern ganz besonders Na-
belĆein der Welt und der Erde, er iĆ zugleiĚ der GrundĆein, von
dem aus die Welt gegr§ndet wurde (vgl. auĚ die oben, Anm. 24,
angef§hrte Stelle). Er liegt seit den Tagen der Flut oder der Urzeit
im Tehom als einzig feĆer St§tzpunkt, als einzig FeĆes im Chaos,

und deshalb muĄ von ihm aus die Welt gegr§ndet sein. Deshalb

versĚlieȷt er auĚ die GewŁĄer der Urflut, die siĚ zur§Ęgezogen
haben und nur an einer einzigen Stelle oĎengeblieben sind,39 und

da iĆ der Nabelpunkt, auf dem naturgemŁȷ der NabelĆein liegen

muĄ. Und so iĆ es auĚ. Zu der MisĚna§berlieferung (Joma 54 b):

\NaĚdem die Lade weggenommen war, war ein Stein dort, der
SĚetijja hieȷ," gibt es eine weitere Tradition (das. u. Toseft. 2):

\Von ihm (dem Stein SĚ.) aus iĆ die Welt gegr§ndet worden,

und zwar naĚ der Meinung desjenigen, der behauptet, daĄ von Zi-

jon aus die Welt gesĚaĎen wurde denn R. EliŚser sagte: Die Welt
iĆ vom Mittelpunkte aus gesĚaĎen, wie es heiȷt (Hiob 38, 38):

‘Als der Staub zu einem feĆen KŽrper gesĚaĎen wurde, und die
SĚollen aneinander geklebt wurden’... R. Isak NappoĚa sagt:
\Gott warf einen Stein in das (Ur-)Meer, und von diesem aus
wurde die Welt gegr§ndet, denn es heiȷt (Hiob 38, 6): \Worauf

sind ihre Pfeiler geĆ§tzt, oder wer hat ihren GrundĆein geworfen?"
ÄhnliĚ, nur in anderer Wendung und Verbindung lautet diese Tra-

38Vgl. dazu FeuĚtwang a. a. O. S. 545 Ď. u. S. 727 oben.
39Die ZeugniĄe f§r die Beziehungen des Steins SĚ. zur Sintflut und Urflut
s. bei FeuĚtwant a. a. O. S. 547 Ď. | Eine ganz ŁhnliĚe Rolle wie der
NabelĆein von Jerusalem spielten bekanntliĚ auĚ Delphi mit seinem ὀμφαλός
und der ParnaĄ als Erdnabel in der Sage von der (deukalionisĚen) Sintflut.
Vgl. meinen ‘Omphalos’ S. 70 f. u. Lucan, Phars. 5, 71 Ď.
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dition: \Er nahm den Stein, den er als Kopfunterlage genommen
hatte. Was tat Gott? Mit seinem reĚten Fuȷe versenkte er den
Stein in die Tiefe des Tehom40 und maĚte ihn zur St§tze der
Welt, wie wenn man eine St§tze zu einem BogengewŽlbe maĚen
w§rde deshalb wird er eben sĚetijjah genannt dort iĆ der Nabel
der Erde, und von dort aus wurde die ganze Erde ausgebreitet"
(a. a. O. S. 724 f.). Bisweilen wird auĚ das in der NŁhe des
Tempels tagende Synedrion als Nabel der Erde aufgefaĄt (vgl.
a. a. O. S. 724 f.). R. AĚa, Sohn Chaninas, sagte: ...\Dein
Nabel (Hohes Lied 7, 2), das iĆ das Synedrion. Warum wird es
Nabel genannt? Weil es im Nabelpunkte der Welt (in der Quader-

halle) sitzt." Vgl. auĚ Sohar (Num. [Wilna] 3, p. 322): \Als

der Heilige, gelobt sei er, die Welt ersĚuf, hemmte er den Ozean,
der die ganze Welt umflieȷt. Das FeĆland der 70 Nationen um-

gibt Jerusalem. Jerusalem iĆ in der Mitte der bewohnten Erde,

Jerusalem umgibt den Berg des Hauses, der Berg umgibt die Hal-

len Israels, die Hallen die Quaderhalle, wo der groȷe Sanhedrin
seine Sitzungen hŁlt... Die Quaderhalle umgibt die Vorhalle, diese

den Altar, der Altar den Hekal, der Hekal das AllerheiligĆe, wo

die SĚeĚina, DeĘel, Cherubim und Lade sind. Hier iĆ das Herz

der ganzen Erde und der Welt von hier aus werden alle Orte der
Erde gespeiĆ, welĚe die kŽrperliĚen H§llen sind." NaĚ der Quel-
le des Klemens Alexandrinus Strom. 5, 6, p. 665 (= p. 562 ed.

40Vgl. dazu Jerus. Sanhedr. 10 (FeuĚtwang a. a. O. S. 547: \Als David
die KanŁle (θεμέλιον) f§r das Heiligtum grub, grub er 1500 Ellen tief und
kam niĚt auf den Grund des Tehom. EndliĚ Ćieȷ er auf einen Stein und
wollte ihn entfernen. Dieser aber rief: Du kannĆ es niĚt! Warum? fragte er. Da
sagte der Stein: ‘Hier in der Tiefe bin iĚ feĆgebannt.’ Seit wann? fragte er.
Darauf entgegnete der Stein: ‘Als Gott am Sinai spraĚ: IĚ bin der Ewige,
dein Gott, erbebte die Erde und senkte siĚ iĚ geriet hierher und bin nun hier
feĆgebannt in der Tiefe.’ Trotzdem hŽrte er niĚt auf ihn und versuĚte ihn
wegzuheben: da erhob siĚ die Flut und wollte die Welt §bersĚwemmen." |
Ganz ŁhnliĚe VorĆellungen finden siĚ in der von mir (Omphalos S. 21) naĚ
R. Langes Mitteilungen wiedergegebenen japanisĚen Sage vom ‘ZapfenĆein’ im
Mittelpunkte der Erde.
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Sylb. Colon. 1688) war der RŁuĚeraltar (θυμιατήριον) des Tem-
pels das σύμβολον τῆς ἐν μέσῳ τῷ κόσμῳ τῷδε κειμένης γῆς,
ἐξ ἧς αἱ ἀναθυμιάσεις. μέσος δὲ καὶ ὁ τόπος ἐκεῖνος τοῦ τε ἐν-
τὸς τοῦ καταπετάσματος, ἔνθα μόνῳ τῷ ἀρχιερεῖ ἐπετέτραπτο
ῥηταῖς εἰσιέναι ἡμέραις, καὶ τῆς ἔξωθεν περικειμένης αὐλαίας
τῆς πᾶσιν ἀνειμένης ῾Εβραίοις· διὸ μεσαίτατον οὐρανοῦ φασι

καὶ γῆς.41 Und gewiĄ mit ReĚt maĚt Gruppe (Gr. Mythol. u.
Relig.-GesĚ. S. 725, 4) zu diesen Worten die Bemerkung: ‘Diese
Symbolik wird nur dann verĆŁndliĚ, wenn er (der Altar) wirkliĚ
als Weltmittelpunkt galt,’ eine Deutung, die, denke iĚ, nunmehr
durĚ die vorĆehenden Darlegungen §ber jeden Zweifel erhaben sein

d§rfte.42 Wie es sĚeint, iĆ die VorĆellung vom jerusalemisĚen Om-

phaloĄtein niĚt bloȷ in die ĚriĆliĚe (s. Omphalos S. 26 Ď.),
sondern auĚ in die mohammedanisĚe Legende §bergegangen, denn

auĚ \der Felsendom, Kubbet es SaĚra, bekannt als OmarmosĚee,

die naĚ arabisĚer Überlieferung von Abd’ el-Malik erbaut worden

iĆ (72 der FluĚt = 691) birgt den \heiligen Fels," der heute noĚ
f§r den SĚetijja gehalten wird (SĚŽttgen, Der wahre MeĄias in

Jerusalem, identifiziert den Stein mit der Kubbet es SaĚra zum

Ganzen s. Kittel, Studien z. hebr. ArĚŁologie 1908 1 \Der heil.

Fels auf dem Moria," bes. S. 31). ...Der Stein soll vom Him-
mel gefallen sein, als die Prophezeiung zu Jerusalem begann. Als die
Propheten entflohen, wollte auĚ der Stein entfliehen, Gabriel hielt
ihn feĆ. Mohammed maĚte ihn an der heiligen StŁtte unbewegliĚ.

Der Kalif Omar baute dann die MosĚee um ihn (ibid.). \Moham-
med soll an dem Stein gebetet haben von hier wurde er auf dem
Wunderpferde Burûk in den Himmel entr§Ęt an der WeĆseite wird

die Spur der Hand des Engels gezeigt, der den Stein zur§Ęhielt,
als dieser den Propheten in den Himmel begleiten wollte" (Baedeker

41Ebenso auĚ EutyĚius († 940). Vgl. dazu GildemeiĆer in d. ZeitsĚr. d.
deutsĚ. PalŁĆ.-Vereins 13 (1890) S. 4 f. u. Kittel, Stud. z. Hebr. ArĚŁol. u.
Rel.-GesĚ. S. 31. Philo, De vit. Mos. 2 (3) 101 (2 p. 150 M.).
42Vgl. dazu auĚ ‘Omphalos’ S. 25 Anm. 44 u. S. 29 Anm. 54.
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[Benzinger], PalŁĆina S. 50). FeuĚtwang a. a. O. S. 729.

Zu O. S. 31 f. bemerke iĚ jetzt, daĄ es siĚ wohl verlohnen
mŽĚte, die daselbĆ dargelegten, hŽĚĆ wahrsĚeinliĚ altŁgyptisĚen
VorĆellungen von der zentralen Lage Ägyptens auĚ vom Łgypto-
logisĚen Standpunkte aus genauer zu untersuĚen. Vor allem fragt
es siĚ, welĚer Ort oder welĚe Stadt des Nillandes als deĄen ‘Na-
bel’ oder Zentrum angesehen worden iĆ. HŁngt damit vielleiĚt der
‘Altar Jahwes mitten im Land Ägypten,’ den Jesaias 19, 19 naĚ
der Eroberung des Nillandes seinen Lands leuten verheiȷt, zusammen?
Vgl. dazu Ed. Meyer, D. PapyruČund von Elephantine Leipzig
1912 S. 35.

Zu O. S. 33 mŽĚte iĚ jetzt mit aller geb§hrenden Reserve

die Vermutung auĄpreĚen, daĄ zu den im BereiĚe von Althellas

gelegenen Orten, die siĚ r§hmten, der ὀμφαλὸς γῆς zu Sein, in
ŁlteĆer Zeit wohl auĚ das hoĚber§hmte Lykaion Arkadiens gehŽrt

haben kŽnnte. Die Gr§nde, die miĚ, trotz dem Fehlen eines direkten

ZeugniĄes, veranlaĄen, an die WahrsĚeinliĚkeit dieser Vermutung

zu glauben, sind kurz folgende:

1. Das Lykaiongebirge unweit Megalopolis liegt so ziemliĚ in

der Mitte der Peloponnes, des ‘Hauptes der Welt,’ oder der ‘Akro-

polis’ der Erde (Ps.-Hippokr. π. ἑβδ. 11 u. meine Bemerkung z. d.
St.),43 und bietet bei seiner naĚ allen Seiten hin freien Lage, Łhn-
liĚ wie der ebenfalls durĚ seine zentrale Lage ausgezeiĚnete ParnaĄ,
eine umfaĄende AuĄiĚt §ber einen sehr groȷen Teil der Halbinsel

und des weĆliĚen Meeres (vgl. Paus. 8, 38, 7: καὶ ἡ Πελοπόνν-
ησος τὰ πολλά ἐστιν ἀπ’ αὐτοῦ σύνοπτος. Baedeker, GrieĚenl.
4 S. 384.)

2. Es war ferner der Mittel- und Ausgangspunkt zahlreiĚer ur-
alter und bedeutungsvoller arkadisĚer Kulte und Mythen. Unter

43Vgl. jetzt auĚ das von Boll (D. Lebensalter S. 51 f.) angef§hrte Orakel
(Phlegon, De olymp. F. H. G. 3, 603, vgl. O. M§ller, Dorier 1 2 68):

῏Ω γῆς ἀκρόπολιν πάσης Πελοπηῒδα κλεινὴν

ναίοντες, πρέσβεις τε βροτῶν πάντων καὶ ἄριστοι.
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diesen sind besonders hervorzuheben der Kult des lykŁisĚen Zeus, der
naĚ der Quelle des KallimaĚos sogar dort oben geboren sein sollte
(Immerwahr, D. Kulte u. Mythen Arkadiens 1 S. 1 Ď. 15 Ď.
213 Ď.), des Pan (Immerwahr a. a. O. S. 193 Ď. 204 vgl. Ro-
sĚer, Philologus 53 S. 362 Ď. S. 370) und des Apollon Pytios
oder Parrhasios (Immerwahr S. 128. 137). Hier waren ferner
die uralten Sagen von den UrmensĚen Lykaon, Pelasgos, KalliĆo
und Arkas, dem Zwillingsbruder des Pan (RosĚer a. a. O. S. 363
f.), lokalisiert. In diesen Sagen spielt also das Lykaion eine ganz
ŁhnliĚe Rolle wie der ParnaĄ in dem Mythus vom UrmensĚen
Deukalion, wie denn auĚ die Sintflutsage zu Lykaon und seiner

Sippe in deutliĚe Beziehung gesetzt wird.44

3. Die hŽĚĆe Spitze des Lykaion bildete das ber§hmte ἄβατον

des lykŁisĚen Zeus, deĄen Betreten bei TodeĄtrafe untersagt war.

Man behauptete von ihm, daĄ alle den heiligen Raum betreten-

den Tiere und MensĚen ihres SĚattens verluĆig gingen (Paus.
8, 38, 6: τὰ ἐντὸς τοῦ τεμένους γενόμενα ὁμοίως πάντα καὶ

θηρία καὶ ἀνθρώπους οὐ παρέχεσθαι σκιάν).45 Das erklŁrt siĚ

am einfaĚĆen aus der TatsaĚe, daĄ die dem Olympier κατ’ ἐξοχήν,

also dem Zeus, geheiligte Spitze auĚ geradezu ῎Ολυμπος (= ὁλο-
λαμπής) oder ἱερὰ κορυφή (Paus. 8, 38, 2) hieȷ und daĄ auf dem

Olymp infolge der naĚ OdyĄ. ζ 42 Ď. auf ihm Ćetig herrsĚenden
LiĚtf§lle (αἰγλήεις) und Wolkenlosigkeit keine BesĚattung Ćatt-
findet (RosĚer a. a. O. S. 706 Ď.). SĚon diese zentrale Lage
und auȷerordentliĚe Bedeutung des Lykaion lŁĄt vermuten, daĄ

man siĚ den Sitz des hŽĚĆen Gottes im Mittelpunkt der von ihm
beherrsĚten ErdsĚeibe (orbis terrarum) gedaĚt hat.

4. Was aber vor allem f§r die Geltung des Lykaion als ὀμφα-
λὸς γῆς spriĚt, das iĆ folgende BesĚreibung des Pausanias (8,

44IĚ erinnere daran, daĄ auĚ anderwŁrts, z. B. zu Jerusalem (s. Omphalos
S. 26) und DsĚedda (s. oben S. 13 f.), die Legenden von Adam und Eva an
Punkten lokalisiert sind, die f§r ὀμφαλοὶ γῆς galten.
45Vgl. §ber diese eigent§mliĚe VorĆellung meinen Aufsatz in FleĘeisens
Jahrbb. 1892 S. 701 Ď.
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38, 7): ῎Εστι δὲ ἐπὶ τῇ ἄκρᾳ τῇ ἀνωτάτω τοῦ ὄρους γῆς χῶ-
μα, Διὸς τοῦ Λυκαίου βωμός, καὶ ἡ Πελοπόννησος τὰ πολλά
ἐστιν ἀπ’ αὐτοῦ σύνοπτος· πρὸ δὲ τοῦ βωμοῦ κίονες δύο ὡς
ἐπὶ ἀνίσχοντα

46
ἑστήκασιν ἥλιον, ἀετοὶ δὲ ἐπ’ αὐτοῖς ἐπίχρυ-

σοι τά γε ἔτι παλαιότερα ἐπεποίηντο. Wie nahe liegt es doĚ,
in diesen beiden goldenen Zeusadlern vor dem Altar des Lykaions
eine deutliĚe Parallele zu den beiden ebenfalls goldenen dem Zeus
geheiligten Adlern am Omphalos zu Delphi zu erbliĘen und anzu-
nehmen, daĄ jene ebenso wie diese den ὀμφαλὸς γῆς in der Mitte
des Sonnenauf- und -untergangs bezeiĚnen sollten.47 Ja es wŁre
sehr wohl denkbar, daĄ die Sage von der FeĆĆellung des Erdnabels

durĚ die beiden Zeusadler urspr§ngliĚ am Lykaion (wo es ja auĚ

einen alten Orakelkult des Apollon Πύτιος [sic!] gab) heimisĚ und
erĆ von dort naĚ Delphi (deĄen Apollokult naĚ dem Zeugnis des

homerisĚen Hymnus verhŁltnismŁȷig jung war und wie die lykŁisĚe

Sage von der Geburt des Zeus aus Kreta Ćammte) §bertragen war.

DaĄ uns die direkten ZeugniĄe f§r die einĆige Geltung des Lykaions
als Nabel der Erde verloren gegangen sind, erklŁrt siĚ leiĚt aus

dem seit dem Beginn des 5. Jahrhunderts §bermŁĚtig gewordenen

Einfl§Ąe Delphis, deĄen PrieĆersĚaft mit grŽȷtem Erfolge bem§ht

war, den delphisĚen Omphalos gegen§ber allen unliebsamen Kon-
kurrenten zu sĚ§tzen (vgl. RosĚer, Omphalos S. 44 Anm. 86 u.
BouĚ«e-Leclercq, HiĆ. de la divination 3 p. 240).

46VielleiĚt iĆ hier hinter ἐπὶ ἀνίσχοντα ausgefallen καὶ δύνοντα, welĚe Le-
sung einen vollkommenen Parallelismus zwisĚen Delphi und dem Lykaion ergeben
w§rde. Jedenfalls deutet die Zweiheit der Adler auf einen besonderen Mythus,
da sonĆ, soviel iĚ weiȷ, dem Zeus auf Bildwerken faĆ Ćets nur einer beigegeben
zu werden pflegt (Usener, Kl. SĚr. 4, 494). Und welĚer Mythus kŽnnte hier
wohl eher in BetraĚt kommen als der von der AuĄendung der beiden VŽgel, um
den ‘Nabel der Erde’ feĆzuĆellen? DaĄ man spŁter aus einem leiĚt begreifliĚen
MiĄverĆŁndnis (oder aus Versehen?) das etwas sĚwer verĆŁndliĚe καὶ δύνοντα
(δυόμενον?) auČallen lieȷ, iĆ unsĚwer zu verĆehen.
47VielleiĚt haben auĚ die beiden VŽgel am ὀμφαλὸς γῆς zu Paphos (s. die
M§nze von Kypros in meinem ‘Omphalos’ S. 30 oben u. daselbĆ Anm. 59) die
gleiĚe Bedeutung.
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5. Aus den Worten des Pausanias (2, 13, 7: οὐ πόρρω δέ ἐστιν
ὁ καλούμενος ᾿Ομφαλός, Πελοποννήσου δὲ πάσης μέσον, εἰ
δὴ τὰ ὄντα εἰρήκασιν) ersehen wir, daĄ auĚ Phleius siĚ r§hmte,
einen NabelĆein zu besitzen, der urspr§ngliĚ wohl als ὀμφαλὸς
γῆς, spŁter aber, wahrsĚeinliĚ mit R§ĘsiĚt auf Delphi, nur als
ὀμφαλὸς Πελοποννήσου ausgegeben wurde. Die VorĆellung eines
ὀμφαλὸς Πελοποννήσου, der zugleiĚ als ὀ. γῆς angesehen wurde,
muĄ demnaĚ in alter Zeit weit verbreitet gewesen sein.48 Wie nahe
liegend und innerliĚ bereĚtigt aber die Annahme iĆ, daĄ der Nabel
der Peloponnes und der Erde auf dem tatsŁĚliĚ im Zentrum der
Halbinsel belegenen Lykaion, und niĚt in deren nordŽĆliĚer EĘe

(Phleius) oder in Argos, zu suĚen sei, d§rfte auf den erĆen BliĘ

einleuĚten.

O. S. 33 (Mitte) hatte iĚ den πολύβατος ἄστεος ὀμφαλὸς
θυόεις, deĄen Pindar in einem sĚŽnen Dithyrambos (fr. 45 B. =

53 Bergk) gedenkt, mit DiĄen und den meiĆen neueren ErklŁrern

auf den so ziemliĚ im Zentrum Athens erriĚteten ZwŽlfgŽtteral-

tar bezogen, der niĚt bloȷ leiĚt als Nabel (ὀμφαλός) der Stadt
aufgefaĄt werden konnte, sondern auĚ geradezu als Zentralmeilen-

Ćein f§r das gesamte Straȷennetz Athens und Attikas diente. An

Stelle dieser ErklŁrung hat neuerdings der durĚ SĚarfsinn und Ge-

lehrsamkeit sowie durĚ groȷartige Kombinationsgabe ausgezeiĚnete
ArĚŁolog und Numismatiker Svoronos in dem von ihm herausge-
gebenen Journal International d’ArĚ«eol. Numismat. 14 (1912)
S. 226 Ď. und 229 Ď. eine Ćark abweiĚende vorgesĚlagen, die

iĚ hier umso lieber bespreĚe, als sie einige hŽĚĆ beaĚtenswerte,
auf bis her noĚ niĚt gen§gend ber§ĘsiĚtigten TatsaĚen beruhende

GesiĚtspunkte enthŁlt. Diese sind:

a. Genau in der geometrisĚen Mitte der GrundflŁĚe der Akro-

48Ebenso wie Phleius sĚeinen auĚ Argos (s. die argiv. InsĚr. b. VollgraĎ im
Bull. de Corresp. Hellen. 1904 S. 270 Ď., wo der Γᾶς ὀμφαλὸς ἐκ μαντήας
im Tempel des Apollon Deiradiotes insĚriftliĚ erwŁhnt wird: Omphalos S. 75
f.) und Epidauros (Omphalos S. 111 Ď.) im Besitz eines ErdnabelĆeins gewesen
zu sein.
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polis findet siĚ auf dem naĘten Fels boden die aus dem Ende des 1.
oder aus dem Anfang des 2. naĚĚriĆliĚen Jahrhunderts Ćammen-
de InsĚrift: Γῆς Καρποφόρου κατὰ μαντείαν.49 Dies iĆ oĎenbar
dieselbe Stelle, an der siĚ naĚ Pausanias (1, 24, 3) ein ἄγαλμα
Γῆς befand, ἱκετευούσης ὗσαί οἱ τὸν Δία, εἴτε αὐτοῖς ὄμβρου
δεῆσαν Ἀθηναίοις, εἴτε καὶ τοῖς πᾶσιν ῞Ελλησι συμβὰς αὐχμός.
Svoronos bezieht jene unmittelbar auf dem Fels boden eingemeiȷelte
InsĚrift niĚt ohne eine gewiĄe innere WahrsĚeinliĚkeit auf einen
der ErdgŽttin geweihten Omphalos, der hier naĚ seiner Annahme
unmittelbar auf der felsigen GrundflŁĚe des Burgfelsens erriĚtet
war.

b. Diese Annahme findet Svoronos durĚ zwei TatsaĚen
beĆŁtigt, die man bisher niĚt gen§gend beaĚtet hat. | Die

eine von ihnen iĆ arĚŁologisĚer Natur und beruht auf den Skiz-

zen des weĆliĚen Parthenongiebels, die wir Carrey und Nointel

zu verdanken haben. Unter den Vorderf§ȷen des vorderĆen siĚ
bŁumenden RoĄes vom Gespann der Athene nŁmliĚ iĆ deutliĚ eine

omphaloČŽrmige dem Leibe des RoĄes zum Halt dienende St§tze er-

kennbar, die meines WiĄens bis her noĚ niĚt siĚer gedeutet iĆ (vgl.

Svoronos a. a. O. Tafel ιή Fig. 1 u. K). Die in der zugehŽrigen
Basisplatte noĚ erhaltenen LŽĚer, die Sauer auf eine eherne siĚ
emporhebende SĚlange der Athene bezogen hatte, will Svoronos

lieber auf den siĚ um den ὀμφαλὸς Γῆς ringelnden DraĚen Py-

thon beziehen,50 in deĄen unmittelbarer NŁhe er siĚ den Apollon
Hypakraios (= Πύθιος) dargeĆellt denkt (a. a. O. S. 203 u. 218
Tafel ιή nr. 10 = 1). | An zweiter Stelle beruft siĚ Svoronos
auf einen Satz aus dem Panathenaikos des AriĆeides (99), aus dem

49Vgl. Svoronos a. a. O. S 227 A. 1, der siĚ auf Kumanudes, Παλιγγενεσία
8/9 Novbr. 1869 C. I. A. 3, 166 Heydemann, Hermes 4, 381 Hitzig-Bl§mner,
Pausanias 1 S. 268 JudeiĚ, Topogr. S. 218 beruft. Vgl. auĚ MilĚhŽfer b.
BaumeiĆer, DenkmŁler S. 205 f.
50Ob der nur der ErdgŽttin, niĚt zugleiĚ dem Apollon Pythios, geheiligte ὀμ-
φαλός vom PythondraĚen umringelt gedaĚt werden kann, wie Sv. annimmt,
iĆ mir doĚ einigermaȷen zweifelhaft, solange siĚere Beispiele fehlen.
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erhellt, daĄ man wenigĆens zu deĄen Zeit Athen als Zentrum der
Welt und die Akropolis wieder als Zentrum (ὀμφαλὸς) der Stadt
aufgefaĄt hat. Die betreĎenden Worte lauten: ἡ δ’ αὐτὴ θέσις
τῆς τε χώρας ἐν τῇ ῾Ελλάδι καὶ τῆς πόλεως ἐν τῇ χώρᾳ, μέση
γὰρ ἐν μέσῃ κεῖται... Τρίτη δὲ ἀκόλουθος τούτων ἀνέχει,
περιφανὴς ἄνω διὰ μέσης τῆς πόλεως, ἡ πάλαι μὲν πόλις, νῦν
δὲ ἀκρόπολις, κορυφῇ παραπλησίως... ῞Ωσπερ γὰρ ἐπ’ ἀσπί-
δος κύκλων εἰς ἀλλήλους ἐμβεβληκότων πέμπτος εἰς ὀμφαλὸν

πληροῖ διὰ πάντων ὁ κάλλιστος, εἴπερ ἡ μὲν ῾Ελλὰς ἐν μέσῳ
τῆς πάσης γῆς, ἡ δ’ Ἀττικὴ τῆς ῾Ελλάδος, τῆς δὲ χώρας ἡ
πόλις, τῆς δ’ αὖ πόλεως ἡ ὁμώνυμος [= ἡ ἀκρόπολις]...

So sĚarfsinnig und geiĆreiĚ diese Kombinationen von Svoro-
nos auĚ sind, und so hoĚ iĚ auĚ sein VerdienĆ um das VerĆŁndnis

der Parthenongiebel ansĚlage, kann iĚ doĚ zu meinem Bedauern

niĚt zugeben, daĄ durĚ ihn die bis herige ErklŁrung des ὀμφαλὸς

ἄστεος in dem sĚŽnen pindarisĚen Dithyrambos ersĚ§ttert oder
gar beseitigt worden sei. Was miĚ beĆimmt, immer noĚ an der al-

ten Deutung DiĄens feĆzuhalten, iĆ einerseits das Epitheton θυόεις,

daĄ siĚ wohl nur auf einen Altar, niĚt aber auf einen gewŽlb-

ten NabelĆein beziehen kann, anderseits die Beziehung des ὀμφαλὸς
ἄστεος θυόεις zu den θεοὶ ᾿Ολύμπιοι unter denen man doĚ zwei-
fellos die bekannten ZwŽlfgŽtter (zu welĚen Ge kaum gehŽrt), zu

verĆehen hat (vgl. NŁgels baĚ, NaĚhomer. Theol. 2 < 16 WelĘer,

GŽtterl. 2, 168 f. Gruppe, Gr. Mythol. u. Rel. S. 995, 5 1098,
1). Ebenso wenig hat der von Svoronos angenommene ὀ. Γῆς auf
der Akropolis mit der a. a. O. in Vers 5 erwŁhnten ἀγορά etwas
zu sĚaĎen.

Zu O. S. 35. Wie weit verbreitet der Gedanke eines Erdnabels

bei den versĚiedenĆen VŽlkern, auĚ bei den Kelten, war, das lehrt
jetzt auĚ der intereĄante Vortrag des ausgezeiĚneten franzŽsisĚen
Keltologen J. Loth, den dieser naĚ BeriĚten mehrerer Pariser
Zeitungen (‘Figaro’ v. 19./7. 14 ‘Temps’ 19./7. 14 ‘EĚo de Paris’

18./7. 14) vor der Acad«emie des Inscriptions et Belles-Lettres um die
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Mitte des Monats Juli 1914 gehalten hat.51 Dem Figaro entnehme
iĚ dar§ber folgenden BeriĚt:

‘M. Loth a trait«e de la croyance „a un \omphalos" de la terre
Ěez les Celtes. Dans un ouvrage r«ecent portant le titre g«en«eral
d’Omphalos, un savant allemand bien connu, M. RosĚer, avait
d«ej„a «etabli la croyance Ěez la plupart des peuples „a un centre de
la terre sur leur propre territoire: Ěez les Gaulois, le territoire des
Carnutes «etait consid«er«e comme le centre de la Gaule, et les druides y
tenaient une aĄembl«ee g«en«erale annuelle dans un lieu consacr«e. Ainsi
Ěez d’autres peuples. | M. Loth a notamment trouve dans un
roman gallois du douzi„eme si„ecle l’«eĚo de cette même croyance „a un

centre du monde Ěez les Bretons insulaires d’Irlande.

En cette “̂le, la colline d’UuisneĚ (aujourd’hui Ushnagh), dans le

comt«e actuel de WeĆ-Meath et le pays adjacent s’appelaient Mide,
d’un vieux mot celtique Medion (= milieu). centre de l’Irlande

«etait symbolis«e au douzi„eme si„ecle, d’apr„es Giraldus Cambrensis, par

une pierre dreĄ«ee qu’on appelait l’Žmphalos" de l’Irlande, parce

qu’elle «etait | dit-il | au centre pr«ecis de la terre d’apr„es certains
textes irlandais du moyen âge, on peut supposer qu’„a côt«e de cet

\omphalos," il exiĆait, comme „a côt«e de celui de Delphes, un oracle.

La colline d’UuisneĚ, en Irlande, «etait ainsi le si„ege d’une grande
r«eunion annuelle, comme le lieu sacr«e du pays des Carnutes en Gaule.’

Leider bin iĚ, infolge des faĆ unmittelbar naĚ der gedaĚten
Sitzung der Acad«emie des Inscriptions ausgebroĚenen furĚtbaren

Weltkrieges, bis jetzt niĚt in der Lage gewesen, den auČ§hrliĚen
BeriĚt §ber den f§r miĚ so intereĄanten und lehrreiĚen Vortrag
Loths einzusehen52: iĚ muĄ miĚ also hier auf folgende wenige Mit-
teilungen besĚrŁnken.

51IĚ verdanke die Zusendung der betreĎenden ZeitungsauĄĚnitte und sonĆige
briefliĚe Mitteilungen der G§te meines gelehrten jungen Freundes, des Herrn
Ren«e DuĚamp de LageneĆe.
52Wie iĚ hŽre, iĆ der Vortrag Loths bereits in extenso in einem mir bis jetzt
niĚt zugŁngliĚen Hefte der Revue des «Etudes Anciennes mit Beigabe von Pho-
tographien ersĚienen.
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Das wiĚtige, erĆ von J. Loth in seiner Bedeutung erkannte
Zeugnis von dem Omphalos Galliens im Gebiete der Carnutes bei
Cenabum (= Orleans) findet siĚ bei Caesar (bell. Gall. 6, 10 f.)
und lautet:

\Hi [= Druides] certo anni tempore in finibus Carnutum, quae
regio totius Galliae media habetur, considunt in loco consecrato.
Huc omnes undique, qui controversias habent, conveniunt eorumque
decretis iudiciisque parent. Disciplina in Britannia reperta atque inde
in Galliam trans lata eĄe exiĆimatur, et nunc, qui diligentius eam
rem cognoscere volunt, plerumque illo discendi causa proficiscuntur."

DaĄ aber in diesem Falle unter dem Zentrum oder Nabel Galliens

zugleiĚ der ὀμφαλὸς γῆς verĆanden werden muĄ, geht niĚt bloȷ

aus dem als bald anzuf§hrenden Zeugnis des Giraldus Cambrensis,

sondern namentliĚ auĚ aus der TatsaĚe hervor, daĄ der altkeltisĚe
Gedanke des Erdnabels im ĚriĆliĚen Mittelalter aus dem Gebiete der

Carnuten etwas weiter nŽrdliĚ naĚ Paris und St. Denis verlegt

worden iĆ. Dies naĚgewiesen zu haben, iĆ das VerdienĆ L. OlsĚkis

in seiner SĚrift: ‘Der ideale Mittelpunkt FrankreiĚs imMittelalter
in WirkliĚkeit und DiĚtung’ (Heidelberg 1913 vgl. Lit. Zentralbl.

1914 Sp. 221).53

Giraldus Cambrensis sagt ferner in seiner Topographia Hiberni-
ca (3 cap. 4 ed. by J. DimoĘ, M. A., London 1867 S. 144):

\...quinque duces, et hi germani fratres, filii scilicet Dela, de pra-

edicti Nemedi poĆeritate, quae in Graeciam seceĄerat, in Hibernia
applicuerunt. Et eam vacuam invenientes, in quinque portiones ae-
quales inter se diviserunt: quarum capita in lapide quodam conveni-
unt apud Mediam juxta caĆrum de Kilair54 qui lapis et umbilicus

53Vgl. a. a. O. S. 34. 38. 40. 44. 46. 61. 69. Hier iĆ S. 61 durĚ beĆimmte
ZeugniĄe bewiesen, daĄ eigentliĚ und urspr§ngliĚ niĚt Paris, sondern vielmehr
das nahe gelegene St. Denis als Zentrum FrankreiĚs und der Welt angesehen
wurde, sogar von den sarazenisĚen HerrsĚern (a. a. O. S. 61).
54Dazu die Note: In Irish Cill-air now Killare in WeĆ-Meath. According
to a note in ‘Cambrensis Eversus’ (i. 415, f.), there is a very large Ćone now on
Usny hill in this paris h, where the provinces met.
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Hiberniae dicitur, quasi in medio et meditullio terrae positus. Unde
et Media pars illa Hiberniae vocatur, quia in medio eĆ insulae sita.
Cum enim praedicti fratres quinque... in quinque partes insulam di-
visiĄent, quaelibet partium illarum in Media portiunculam habebat,
lapidem praefatam contingentem quia terra illa a principio optima
fuerat, tam campeĆri planitie quam fecunda frugum fertilitate. Un-
de et nullus eorum quinque expers ipsius eĄe volebat." | Von niĚt
geringem IntereĄe iĆ bei dieser SĚilderung die zweifellose Tatsa-
Ěe, daĄ der umbilicus Hiberniae zugleiĚ als GrenzĆein (terminus,
ὅρος) der f§nf daselbĆ zusammenĆoȷenden Teile Irlands diente, al-
so eine ganz ŁhnliĚe Rolle spielte wie der Nabel- und GrenzĆein

des bekannten von mir (Omphalos S. 114 vgl. Taf. 9 Fig. 6) be-

handelten pompejanisĚen Wandbildes, das ihn von einer SĚlange,
dem Genius loci, umringelt und von zwei Lares compitales flankiert

darĆellt. NiĚt minder beaĚtenswert sĚeint der UmĆand, daĄ naĚ

Giraldus Cambr. a. a. O. 1 Cap. 37 von dem im Zentrum der Erd-

sĚeibe gelegenen Irland genau daĄelbe gilt wie von dem den Nabel
der Erde bildenden Ionien, daĄ es siĚ nŁmliĚ durĚ das sĚŽnĆe

und ges§ndeĆe weil gemŁȷigtĆe Klima, d. h. durĚ eine ‘aurea re-

rum mediocritas’ (a. a. O. S. 70), auȷeiĚnet, wohl hauptsŁĚliĚ

deshalb, weil hier ebenso wie in Ionien die groȷen GegensŁtze der
KŁlte und Hitze ihren nat§rliĚen AusgleiĚ gefunden haben (‘omnes
orientales pompas sola aŚris noĆri clementia compensamus’).

Zum SĚluĄ weise iĚ noĚ darauf hin, daĄ selbĆ in unserer kultu-
rell soweit vorgesĚrittenen Zeit der Gedanke des geometrisĚen Mit-
telpunktes eines ReiĚes oder Landes immer noĚ eine gewiĄe Rolle
spielt. So ging im Mai 1914 durĚ die deutsĚen Zeitungen die No-
tiz: ‘Bitterfeld. AmtliĚe VermeĄungen haben ergeben, daĄ das Dorf
Krina im Kreise Bitterfeld der Mittelpunkt DeutsĚlands iĆ. Die
Dorfgemeinde besĚloĄ, am Mittelpunkte des DeutsĚen ReiĚes einen
DenkĆein [= ὀμφαλός] zu erriĚten’ (Dresdner NaĚriĚten vom

1./5. 1914 S. 2 Sp. 3). Man kann §berzeugt sein, daĄ im Hin-
bliĘ auf die zentrale Lage DeutsĚlands in Europa dieser ‘DenkĆein’
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alle AuĄiĚt haben w§rde, zum Omphalos DeutsĚlands, Europas
und der Erde erhoben zu werden, wenn jetzt noĚ die VorĆellung
von der runden ErdsĚeibe beĆŁnde und niĚt sĚon lŁngĆ der von
der KugelgeĆalt der Erde Platz gemaĚt hŁtte. Übrigens kann auĚ
an der praktisĚen Bedeutung jenes VermeĄungsergebniĄes insofern
kaum gezweifelt werden, als ja oĎenbar die hervorragende kommer-
zielle und hiĆorisĚe WiĚtigkeit der jenem mathematisĚen Zentrum
DeutsĚlands so nahe gelegenen GroȷĆadt Leipzig grŽȷtenteils auf
dieser ihrer zentralen Lage beruht.

Wenn Martin NilĄon in seiner sonĆ sehr wohlwollenden An-
zeige meines ‘Omphalos’ in der D. Lit.-Ztg. die VorĆellung eines

Nabels oder Mittelpunkts der Erde ‘erĆ einer kulturell viel weiter

vorgesĚrittenen Zeit, die sĚon einen reĚt weiten geographisĚen

Horizont besaȷ,’ zusĚreiben will, so kann iĚ ihm im HinbliĘ auf
meine jetzigen und fr§heren Darlegungen niĚt reĚt geben. Denn

erĆens haben mehrere der oben genannten VŽlker, wie z. B. die

alten Inder, Malayen, Japaner, Peruaner, soviel wir wiĄen, nie-

mals einen ‘weiten geographisĚen Horizont’ beseĄen, und zweitens
beweiĆ gerade die altindisĚe VorĆellung von Agni und dem Op-

ferfeuer als Weltnabel, daĄ der Gedanke eines unter dem jeweiligen

Zenit gelegenen Erdnabels ein hŽĚĆ primitiver iĆ, weil er §berall

auf dem ganz einfaĚen durĚ die unmittelbarĆe AnsĚauung gegebe-
nen Bilde einer runden ErdsĚeibe und einer siĚ dar§ber wŽlbenden
Himmels kuppel beruht, die als solĚe ganz nat§rliĚ einen Mittel-
punkt haben muĄ. | Zuletzt maĚe iĚ noĚ darauf aufmerksam,

daĄ mŽgliĚerweise auĚ Delos in Łlterer Zeit f§r den ὀμφαλὸς γῆς
καὶ θαλάσσης galt, wie ausdr§ĘliĚ der SĚoliaĆ zu Eurip. Or.

331 zu bezeugen sĚeint mit den Worten: ἡ Δῆλος... μεσαιτάτη
ἐστὶ τοῦ παντὸς κόσμου ἢ τῶν Κυκλάδων νήσων. UnterĆ§tzt
wird diese AuĎaĄung einerseits durĚ den UmĆand, daĄ siĚ auĚ
hier, wie in BranĚidai, Patara und Delphi, ein sehr altes apollini-
sĚes Orakel befand (s. O. S. 132),55 anderseits durĚ BezeiĚnungen

55Vgl. auĚ Steph. Byz. s. v.Δῆλος... ἢ διὰ τὰς μαντείας, δηλοῦσα γὰρ ἡν
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wie ἱστίη νήσων (Kallim. in Del. 325 u. SĚol.), εὐέστιος etc.
(vgl. O. S. 9 Anm. 14 u. S. 39 Anm. 74), ferner auĚ durĚ das
intereĄante auf Delos gefundene Relief mit dem von zwei BŁumen
flankierten Omphalos (uns. Tafel 3, 3). EndliĚ kommt noĚ in
BetraĚt, daĄ ‘Hippokrates’ προγν. a. E. (= 1 119 K. vgl. Ga-
len 18, 2 p. 314 K.) Delos ausdr§ĘliĚ als die Mitte zwisĚen dem
heiȷen Libyen und dem kalten Skythien bezeiĚnet, eine AuĎaĄung,
die bei der Kleinheit der Insel und ihrer geringen BevŽlkerungȷahl
eigentliĚ nur dann reĚt verĆŁndliĚ wird, wenn man sie zugleiĚ
im HinbliĘ auf ihren Apollokult als ὀμφαλὸς γῆς καὶ θαλάσσης
ansah.56

τὰ δυσεύρετα. | S. auĚ §ber Delos als Nabel der Erde Eis ler, Weltenmantel
etc. S. 577 A. 2 u. Philologus 68 S. 202.
56SĚlieȷliĚ mag hier noĚ erwŁhnt sein, daĄ, wie mir Svoronos mitteilt,
die Hagia Sophia als ἀφαλὸ τῆς πόλις galt naĚ einem Volks lied betitelt ἡ
Ἁγιο-Σοφιά vgl. ῾ΕΣΤΙΑ 1880 p. 413.
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3 Kapitel 3

BranĚidai (Didyma) und sein Orakel als Nabel der Erde.

Zu der wiĚtigen Frage naĚ der inneren EinriĚtung des Tem-
pels von BranĚidai und der einĆigen ExiĆenz eines deĄen Geltung
als Erdnabel direkt bezeugenden OmphaloĄteines kann iĚ leider |
wenn iĚ von meinen bis herigen Darlegungen O. 38 Ď. absehe |
zurzeit niĚts Neues oder EntsĚeidendes beibringen. Th. Wiegand,
an den iĚ miĚ im HinbliĘ auf seine fr§heren Mitteilungen (O. S.
38) zweimal mit neuen Anfragen gewandt, hatte die G§te, mir am

26./12. 13 zu sĚreiben: ‘IĚ komme soeben von Didyma zur§Ę.

Dort hat siĚ das Fundament des GebŁudes im groȷen inneren Ady-
tonhof gefunden, von dem iĚ Ihnen fr§her sĚrieb (O. S. 38 sub

c). Es miĄt 7:14 Meter. Aber die Quelle enthŁlt es niĚt. Diese

wird jetzt weiter ŽĆliĚ, etwa in der Mitte des Adyton gesuĚt wer-

den m§Ąen, die jetzt noĚ von ReĆen einer byzantinisĚen Basilika
§berbaut iĆ. Diese ReĆe werden im Laufe des Jahres 1914 entfernt

werden.’ Und am 9./3. 14 erhielt iĚ naĚ erneuter Anfrage folgende

Aus kunft: ‘In der OmphaloČrage f§r Didyma kann iĚ noĚ niĚts

Neues beitragen. Die AufrŁumung der Auȷenseite des Heiligtums
war so sĚwierig und zeitraubend, daĄ wir im HerbĆ niĚt dazu
gekommen sind, weitere FortsĚritte im Innern des Tempels zu ma-

Ěen.’ | So m§Ąen wir uns denn wohl oder §bel bis auf weiteres, d.

h. bis zur nŁĚĆen HerbĆcampagne, die hoĎentliĚ §ber das Adyton
mit seiner Quelle und den daselbĆ vorausgesetzten NabelĆein, viel-
leiĚt auĚ §ber die Form der γυλλοί genannten Steine (s. O. S.
46 f. A. 90)57 den erw§nsĚten AufsĚluĄ bringen wird, gedulden,

57Vgl. jetzt auĚ den alten aus der Zeit kurz vor 500 Ćammenden Opferkalender
von der Wand der alten Halle im milesisĚen Delphinion (Kawerau-Rehm, D.
Delphinion in Milet. Berlin 1914 S. 39 [163]): δύ[ο γ]υλλ[οί]... und ebenda
Z. 2 f.: δύο γυλλοὶ ἐστεθμένοι (= ἐστεμμένοι vgl. HesyĚ. στέθματα· τὰ
στέμματα, und ebenda nr. 133, 25: γυλλοὶ δύο... καὶ τίθεται ἐστεμμένος).
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wollen aber sĚon jetzt niĚt unterlaĄen, zu erklŁren, daĄ auĚ ein
etwaiges NiĚtfinden eines NabelĆeines im milesisĚen Adyton des-
sen einĆige Geltung als ὀμφαλὸς γῆς im HinbliĘ auf die sonĆigen
daf§r von mir angef§hrten ZeugniĄe (O. S. 38-54) ebenso wenig
zu ersĚ§ttern vermag, wie die bis herige NiĚtauĎindung des alten
eĚten Omphalos im Adyton von Delphi deĄen Bedeutung als Mit-
telpunkt der Erde, trotz aller AuČ§hrungen von MiĄ Harrison,
hat ersĚ§ttern kŽnnen.

HinsiĚtliĚ der von mir (O. S. 38 Ď.) auf Grund des ZeugniĄes
des Kosmologen in Ps.-Hippokr. π. ἑβδ. 11 ausgesproĚenen Behaup-
tung, daĄ Ionien und Milet mit seinem hoĚber§hmten Orakel von

BranĚidai f§r den Mittelpunkt der ErdsĚeibe gegolten und deshalb
auĚ das Zentrum der altmilesisĚen Erdkarten gebildet habe, mŽĚte

iĚ jetzt noĚ auf eine reĚt erfreuliĚe BeĆŁtigung meiner Annahme

aufmerksam maĚen. Denn der beĆe lebende Kenner der Łlteren an-

tiken HiĆoriographie und insbesondere des Hekataios, Jacoby, hat
in seinem sehr gr§ndliĚen Artikel ‘Hekataios’ bei Pauly-WiĄowa-

Kroll (8, 2 Sp. 2703, 15) den ernĆliĚen Zweifel ausgesproĚen, ob

wirkliĚ Delphi den altmilesisĚen Geographen f§r den Mittelpunkt

der ErdsĚeibe gegolten habe, wie man naĚ Agathemerus 1, 2 an-
nehmen m§Ąte. Er (Jacoby) vermute wegen Herod. 1, 142 nebĆ

ParallelĆellen,58 daĄ Hekat. vielmehr Ionien f§r den Mittelpunkt

hielt. IĚ halte diese ÜbereinĆimmung Jacobys mit meiner eigenen
These f§r umso wiĚtiger, als sie, wie es sĚeint, vŽllig unabhŁn-
gig von meinen eigenen Darlegungen entĆanden und ausgesproĚen

Rehm bemerkt dazu a. a. O.: ‘Wir finden also γυλλοί in Milet mehrfaĚ im
Kult verwendet je hŁufiger sie vorkommen, deĆo weniger kann iĚ glauben, daĄ
es Steinw§rfel sind. Sollte das Wort niĚt mit γυλιός zusammengehŽren und
einen Korb mit Weihgaben bezeiĚnen?’ Dieser AuĎaĄung sĚeint aber doĚ wohl
das ἀκρήτῳ κατασπένδετε ib. S. 155 [279] Z. 26 zu widerspreĚen, das eher auf
einen Stein als auf einen Korb deuten d§rfte.
58S. Omphalos S. 39 Anm. 74, wo jetzt noĚ hinzuzuf§gen iĆ Paus. 7, 5, 4:
῎Ιωσι δὲ ἔχει μὲν ἐπιτηδειότατα ὡρῶν [κράσεως] ἡ χώρα... ib. 7, 5, 10: ῾Η
δὲ ᾿Ιωνία παρὲξ τῶν τε ἱερῶν καὶ τῆς τοῦ ἀέρος κράσεως παρέχεται καὶ

ἄλλα εἰς συγγραφήν.
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worden iĆ (vgl. O. S. 39 A. 74, wo man noĚ Paus. 7, 5, 4 u.
10 hinzuf§gen mŽge).59

Zu O. S. 47 f. (vgl. daselbĆ Taf. 1 nr. 2). Eine sehr erfreuli-
Ěe BeĆŁtigung meiner a. a. O. ausgesproĚenen auf M§nzbildern
beruhenden Vermutung, daĄ es in Milet ein sĚŽnes ĆatuarisĚes Bild-
werk oder Relief aus beĆer Zeit gegeben habe, das den Gott naĘt,
in bequemer Lage, links hin auf einem Felsen sitzend und reĚtshin
(in die Ferne?) bliĘend darĆellte, | den reĚten Arm legt er an-
mutig auf seinen Kopf, mit dem linken Ć§tzt er siĚ auf neben ihm
ein sĚlangenumwundener Omphalos | liefert jetzt ein im Theater
zu Milet aufgefundenes Relief, abgebildet bei Kawerau-Rehm, D.
Delphinion in Milet S. 411 Fig. 101 (s. uns. Taf. 5 Fig. 3 u. 4).

Hier sitzt der Gott, dem leider der Kopf fehlt, in genau derselben

Haltung auf einem Felsen wie auf der O. Taf. 1 nr. 2 abgebildeten

sĚŽnen milesisĚen M§nze des Commodus60 und hŁlt in der Lin-
ken einen deutliĚen Bogen (der auf der M§nze niĚt erkennbar iĆ)

der Omphalos iĆ aber hier wesentliĚ kleiner dargeĆellt als auf der

M§nze, jedoĚ die ihn um ringelnde (tote oder lebendige?) SĚlange

59H. Bl§mner maĚt miĚ in seiner §brigens sehr wohlwollenden Anzeige meines
‘Omphalos’ (Berl. Phil. WoĚ.-SĚr. 1914 Sp. 1527) darauf aufmerksam, daĄ
Watzinger und S. ReinaĚ neuerdings die obere Szene der Homerapotheose des
ArĚelaos von Priene z. T. anders als iĚ erklŁren. Die Frau, die in der Grotte
dem Apollon eine SĚale zu kredenzen sĚeint, wird von ihnen als Muse (mit
einer SĚriftrolle?) gefaĄt, wogegen sĚon ihre verhŁltnismŁȷige Kleinheit spreĚen
d§rfte, und der Zeus oben auf der Spitze des Berges soll der neben dem Apollon
Pythios auf der Akropolis von Rhodos verehrte Zeus Atabyrios sein. IĚ vermiĄe
f§r diese Deutung einĆweilen noĚ die zwingenden Beweisgr§nde. AuĚ fragt siĚ
sehr, ob man beim Lesen (oder Rezitieren) eine SĚriftrolle jemals so in einer Hand
gehalten hat, wie hier der Muse zugesĚrieben wird (vgl. BaumeiĆer, Denkm.
1 S. 363 a). Im §brigen gebe iĚ Bl§mner gern zu, daĄ die ExiĆenz eines
NabelĆeins im Adyton von BranĚidai so lange noĚ niĚt vollkommen gesiĚert
iĆ, als die Ausgrabungen im Didymaion weder ihn selbĆ noĚ deutliĚe Spuren
von ihm zu Tage gefŽrdert haben. Vgl. §brigens auĚ Birt, D. BuĚrolle in d.
Ku. S. 119.
60ÄhnliĚ, aber viel sĚleĚter (niĚt ‘beĄer’!) erhalten, die M§nze des Septimius
Severus und des Caracalla, abgebildet a. a. O. S. 410 Fig. 100, wo noĚ auf
andere M§nzen mit derselben DarĆellung verwiesen wird.
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iĆ hier viel deutliĚer siĚtbar als dort links von Apollon ein Lor-
beerbaum und ein hoher Dreifuȷ: Attribute, die a. a. O. riĚtig als
auf dem in der spŁteren Zeit hŁufigen Streben ‘naĚ AnŁhnelung
der versĚiedenen Apollontypen an den pythisĚen Gott’ beruhend
erklŁrt werden. Ob a. a. O. das Relief mit ReĚt als aus dem 4.
Jahrhundert n[aĚ?] Chr. Ćammend und niĚt den Didymeus, son-
dern den Delphinios darĆellend erklŁrt wird, laĄe iĚ dahingeĆellt
sein.

Zu O. S. 51 (vgl. Taf. 1 nr. 12) kommen jetzt die sĚŽnen
kyzikenisĚen TetradraĚmen des 4. vorĚriĆl. Jahrhunderts, welĚe
Imhoof-Blumer in dem lehrreiĚen Aufsatz ‘Antike grieĚ. M§nzen’

(= S. A. der ‘SĚweiz. Numismat. RundsĚau’ T. 19), Genf 1913
S. 22 Ď. besĚrieben und daselbĆ Taf. 1 nr. 11-22 abgebildet hat.
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4 Kapitel 4

Delphi und sein Orakel als Mittelpunkt (ὀμφαλός) der Welt und
sein NabelĆein.

4.1 A. Die literarisĚen ZeugniĄe.

Auf einen wunden Punkt in meinen Darlegungen des 4. Kapitels
(vgl. S. 78 f. Anm. 146 u. 148) hat miĚ mein Freund Ilberg
aufmerksam gemaĚt, indem er mir am 28./12. 13 sĚrieb: \Über das
χάσμα γῆς hŽrte iĚ gern Ihre AnsiĚt Sie sĚeinen die Skepsis der
Franzosen niĚt zu teilen, die niĚts davon finden konnten und naĚ

geologisĚem Beirat behaupten, es habe unmŽgliĚ im Adyton eines

exiĆiert. IĚ habe mit Perdrizet s. Z. persŽnliĚ dar§ber gesproĚen

und erinnere miĚ seiner draĆisĚen Ausdr§Ęe §ber die pia fraus."61

Um diese auĚ f§r die Beurteilung des Omphalosproblems niĚt un-

wiĚtige Streitfrage zu lŽsen, m§Ąen wir vor allem einen ÜberbliĘ

§ber die in BetraĚt kommenden antiken ZeugniĄe zu gewinnen su-

Ěen, die von einem στόμιον oder χάσμα γῆς im delphisĚen ἄδυτον
beriĚten. Es handelt siĚ in der HauptsaĚe um folgende Stellen.

1. AesĚyl. Choeph. 795 Herm.:

τὸ δὲ καλῶς κτίμενον ὦ μέγα ναίων

στόμιον, εὖ δὸς ἀνέδην δόμον ἀνδρός,

καί νιν ἰδεῖν φιλίοις

ὄμμασιν ἐκ δνοφερᾶς καλύπτρας.62

61ÄhnliĚ auĚ Karo (ArĚ. Anz. 1913 Sp. 103): ‘SĚon jetzt... darf man
sagen, daĄ das χάσμα γῆς nie wirkliĚ exiĆiert hat.’ Weiteres s. unt. S. 41 A.
72 b.
62Soeben sehe iĚ, daĄ Wilamowitz in seiner neuen Ausgabe folgende mir viel
mehr einleuĚtende Lesungen bietet:
806: τὸ καλῶς δὲ κτίμενον [ὦ]
μέγα ναίων στόμιον [εὖ]
ἀνιδεῖν δὸς δόμον ἀνδρός,
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Hermann (2 S. 557) bemerkt dazu: ‘Libri τόδε καλῶς κτάμε-
νον... SĚoliaĆes διὰ τοῦτο τὸ καλῶς ἀναιρεθησόμενον. λέγει
δὲ τὸ αἷμα τοῦ Αἰγίσθου. ὦ ῞Αιδη. Recte Bambergerus haec sic
emendavit, τὸ δὲ καλῶς κτίμενον. | SĚoliaĆes haec verba, ὦ
μέγα ναίων στόμιον, interpretatur ὦ ῞Αιδη.63 Apollinem recte in-
tellexit Heathius. Infra v. 941: ὁ Λοξίας ὁ Παρνάσσιος μέγαν
ἔχων μυχὸν χθονός. HesyĚ. στόμια, χάσματα... ‘Tu vero, qui
bene conditam magnam speluncam tenes, fac ut domus viri libere,
et ipse (Agamemno) amicis oculis ex caliginoso velamine (sepulcri)
adspiciat.’ | Ob freiliĚ hier unter dem μέγα στόμιον (= μέγας
μυχός) der doĚ jedenfalls sĚmale Erdspalte zu verĆehen iĆ, aus dem

der mantisĚe DunĆ emporĆieg, d§rfte einigermaȷen zweifelhaft sein.

Die Ausdr§Ęe μέγα und καλῶς κτίμενον sĚeinen vielmehr auf et-
was viel ‘GrŽȷeres,’ durĚ praĚtvolle ArĚitektur Imponierendes,

d. h. entweder auf die Grotte des delphisĚen Adytons als Ganzes64

oder wohl noĚ beĄer auf die imposante delphisĚe (auĚ den sĚmalen

mantisĚen Erdspalte einsĚlieȷende) SĚluĚt, d. i. das PleiĆoĆal,
hinzudeuten, die a. a. O. v. 941 sehr paĄend auĚ als μέγας μυχὸς

χθονός bezeiĚnet wird. Aus diesen Gr§nden und weil auĚ sonĆ die

Überlieferung und das VerĆŁndnis dieser Verse ziemliĚ unsiĚer iĆ,

trage iĚ Bedenken, die Worte des AisĚylos als vollg§ltiges Zeugnis
f§r στόμιον im Sinne von ‘Erdspalte’ zu betraĚten.

2. Cicero de divin. 1, 36, 79: Dii immortales... ipsi se nobis

non oĎerunt, vim autem suam longe lateque diĎundunt: quam cum
terrae cavernis includunt, tum hominum naturis implicant. Nam
terrae vis Pythiam Delphis incitabat, naturae Sibyllam.

3. Strabon 9 p. 419: Φασὶ δ’ εἶναι τὸ μαντεῖον ἄντρον κοῖλον

καί νιν ἐλευθερίας

λαμπρὸν φῶς ἰδεῖν φιλίοις

ὄμμασιν <ἐκ δνοφερᾶς καλύπτρας.
63VielleiĚt daĚte der SĚoliaĆ bei seiner ErklŁrung an Pind. P. 4, 44: πὰρ
χθόνιον ῞Αιδα στόμα, Ταίναρον εἰς ἱερόν.
64Über μυχός (-οί) im Sinne von ἄντρον s. Rohde, PsyĚe 2 1, 135, 1 AesĚ.
Eum. 39. Eur. Or. 331 (= Omphalos S. 59 Anm. 109).
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κατὰ βάθος οὐ μάλα εὐρύστομον, ἀναφέρεσθαι δ’ ἐξ αὐτοῦ
πνεῦμα ἐνθουσιαστικόν, ὑπερκεῖσθαι δὲ τοῦ στομίου τρίποδα
ὑψηλόν, ἐφ’ ὃν τὴν Πυθίαν ἀναβαίνουσαν δεχομένην τὸ πνεῦμα
ἀποθεσπίζειν ἔμμετρά τε καὶ ἄμετρα.

4. Diod. 16, 26: Λέγεται... τὸ παλαιὸν αἶγας εὑρεῖν τὸ μαν-
τεῖον· οὗ χάριν αἰξὶ μάλιστα χρηστηριάζοντάι μέχρι νῦν οἱ Δελ-

φοί. τὸν δὲ τρόπον τῆς εὑρέσεως γενέσθαι φασὶ τοιοῦτον. ῎Ον-
τος χάσματος ἐν τούτῳ τῷ τόπῳ, καθ’ ὃν ἔστι νῦν τοῦ ἱεροῦ
τὸ καλούμενον ἄδυτον, καὶ περὶ τοῦτο γενομένων αἰγῶν διὰ τὸ
μήπω κατοικεῖσθαι τοὺς Δελφούς, ἀεὶ τὴν προσιοῦσαν τῷ χάσ-
ματι καὶ προσβλέψασαν αὐτῷ σκιρτᾶν θαυμαστῶς καὶ προῖεσ-

θαι φωνὴν διάφορον ἢ πρότερον εἰώθει φθέγγεσθαι. τὸν δ’ ἐπι-
στατοῦντα ταῖς αἰξὶ θαυμάσαι τὸ παράδοξον, καὶ προσελθόντα

τῷ χάσματι καὶ κατιδόντα οἷόνπερ ἦν ταὐτὸ παθεῖν ταῖς αἰξίν·

ἐκείνας τε γὰρ ὅμοια ποιεῖν τοῖς ἐνθουσιάζουσι καὶ τοῦτον

προλέγειν τὰ μέλλοντα γίνεσθαι... δί ἃς αἰτίας θαυμασθῆναί τὲ
τὸ μαντείον καὶ νομισθῆναι τῆς γῆς εἶναι τὸ χρηστήριον. καὶ

χρόνον μέν τινα τοὺς βουλομένους μαντεύεσθαι προσιόντας

τῷ χάσματι ποιεῖσθαι τὰς μαντείας ἀλλήλοις· μετὰ δὲ ταῦτα

πολλῶν καθαλλομένων εἰς τὸ χάσμα διὰ τὸν ἐνθουσιασμόν,
καὶ πάντων ἀφανιζομένων, δόξαι τοῖς κατοικοῦσι περὶ τὸν τό-

πον, ἵνα μηδεὶς κινδυνεύῃ, προφῆτίν τε μίαν πᾶσι καταστῆσαι

γυναῖκα κ. τ. λ.65

Zwar maĚt diese (oĎenbar aus der dem Demophilos, Sohn des
Ephoros, verdankten Fortsetzung des groȷen GesĚiĚtswerkes [Di-

od. 16, 14] Ćammende) ŁtiologisĚe Legende den EindruĘ einer mehr
oder weniger rationaliĆisĚen Erfindung, doĚ kann m. E. niĚt dar-

65Das ἄδυτον wird von Herod. 1, 47 7, 140 auĚ μέγαρον genannt, welĚer
AusdruĘ bekanntliĚ Žfters ein unterirdisĚes oder unterhalb des Niveaus der Tem-
pelcella liegendes GemaĚ bezeiĚnet (Stengel, GrieĚ. Kultusaltert§mer 2 S. 26,
5). Damit Ćimmt die TatsaĚe §berein, daĄ von dem Betreten des delphisĚen
Adytons oft Ausdr§Ęe wie καταβαίνειν, κατιέναι, κατέρχεσθαι, descendere,
mergere etc. gebrauĚt werden (s. Plut. Timol. 8 UlriĚs Reisen u. ForsĚ. 1 p.
80 u. Pomtow, Philologus 71 (1912) S. 71).
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an gezweifelt werden, daĄ sie wenigĆens zwei Elemente enthŁlt, die
siĚ nur aus den tatsŁĚliĚen VerhŁltniĄen Delphis erklŁren laĄen.
Das eine von ihnen iĆ die auĚ durĚ andere ZeugniĄe beglaubigte
einĆige ExiĆenz eines prophetisĚe D§nĆe aushauĚenden χάσμα γῆς
im Adyton des Apollontempels, das andere die eigent§mliĚe Rolle,
die hier den Ziegen bei der EntdeĘung des Orakels zugesĚrieben wird.
Denn daĄ die Ziegen im Kultus und Mythus von Delphi eine bedeut-
same Rolle gespielt haben, erhellt niĚt bloȷ aus den von PlutarĚ,
dem delphisĚen ἱερεὺς διὰ βίου, bezeugten Legenden von Aix, dem
Sohne des Python (QuaeĆ. gr. 12), und von dem νομεὺς (d. h.
Ziegenhirten) Koretas, welĚer zufŁllig in den delphisĚen SĚlund

hineingeriet (ἐμπεσόντος) und darauf φωνὰς ἐνθουσιώδεις von

siĚ gab (de def. or. 42 u. 46), sondern vor allem auĚ aus den auf
den ŁlteĆen delphisĚen M§nzen ersĚeinenden ZiegenkŽpfen (Catal.

gr. coins Brit. Mus. Centr. Greece S. 27 f. Taf. 4 1 Ď.), die

siĚ kaum anders als aus jenen Legenden erklŁren laĄen. Von beson-

derem IntereĄe f§r uns iĆ, daĄ auĚ in der Gr§ndungs legende von
BranĚidai ein αἰπόλος vorkommt (Con. narrat. 33), wie denn

auĚ BranĚos selbĆ als ποιμήν, d. h. doĚ wohl als Ziegen- und

SĚafhirt, aufzufaĄen iĆ (Con. a. a. O.).66

5. Pomp. Trogus b. IuĆin. HiĆ. Phil. 24, 6, 9: In hoc
rupis [ParnaĄi] amfractu media ferme montis altitudine planities

exigua eĆ, atque in ea profundum terrae foramen, quod in oracula

patet: ex quo frigidus spiritus vi quadam velut amento in sublime
expulsus mentes vatum in vecordiam vertit impletasque deo responsa
consulentibus dare cogit.

6. Apollodori bibl. 1, 4, 1, 3: ὁ φρουρῶν τὸ μαντεῖον Πύθων
ὄφις ἐκώλυεν αὐτὸν [τ. Ἀπόλλωνα] παρελθεῖν ἐπὶ τὸ χάσμα.

7. Ps.-AriĆot. de mundo 4: ῾Ομοίως δὲ καὶ τῶν πνευμάτων
πολλὰ πολλαχοῦ γῆς στόμια ἀνέῳκται, ὧν τὰ μὲν ἐνθουσιᾶν

66Vgl. Plut. def. or. 46: ῾Ο γὰρ Κορήτας ἐκεῖνος, ὃν Δελφοὶ λέγουσι
πρῶτον ἐμπεσόντα τῆς περὶ τὸν τόπον δυνάμεως αἴσθησιν παρασχεῖν,
οὐδὲν, οἶμαι, διέφερε τῶν ἄλλων αἰπόλων καὶ ποιμένων.
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ποιεῖ τοὺς ἐμπελάζοντας, τὰ δ’ ἀτροφεῖν, τὰ δὲ χρησμῳδεῖν,
ὥσπερ τὰ ἐν Δελφοῖς καὶ Λεβαδείᾳ.

8. Plin. n. h. 2, 208: Fatidici specus,67 quarum exhalatione
temulenti futura praecinunt, ut Delphis nobiliĄimo oraculo.

9. Von ganz besonderem GewiĚt sind f§r uns nat§rliĚ alle An-
deutungen, welĚe der ebenso n§Ěterne wie zuverlŁĄige PlutarĚ,
der delphisĚe lebens lŁngliĚe OberprieĆer, §ber die Natur des delphi-
sĚen Orakels maĚt. Zwar bezeugt er, so viel iĚ sehe, niĚt direkt das
hŽhlenartige Adyton mit dem darin befindliĚen χάσμα oder στόμι-
ον, wohl aber sagt er, oĎenbar mit Beziehung auf Delphi: πολλὰ
τῆς γῆς ἄνω ῥεύματα μεθιείσης, τὰς ψυχὰς ἐνθουσιαστικῶς

διατιθέντα (de def. or. 42), auĚ redet er von ἀναθυμιάσεις ἐν

βάθει μεθιστάμεναι (ib. 44 vgl. πνεύματα καὶ ἀτμοὶ καὶ ἀναθυ-

μιάσεις ib. 46 etc.), woraus mit ziemliĚer GewiĄheit hervorgeht,
daĄ auĚ er aus dem Boden des Adytons emporĆeigende D§nĆe an-

genommen hat (vgl. auĚ ob. Anm. 60 f.).

10. Ebenfalls aus neronisĚer Zeit Ćammen zwei das PythisĚe
στόμιον erwŁhnende ZeugniĄe bei CaĄ. Dio und Ps.-Lukian. Vgl.

CaĄ. D. 63, 14: [ὁ Νέρων] τὸ μαντεῖον κατέλυσεν, ἀνθρώ-

πους ἐς τὸ στόμιον, ἐξ οὗ τὸ ἱερὸν πνεῦμα ἀνῄει, σφάξας.

| Ps.-Luk. Ner. 10: τὸ Πυθικὸν στόμιον, παρ’ οὗ αἱ ὀμφαὶ68

ἀπέπνεον, ἀποφράττειν ὥρμησεν, ὡς μηδὲ τῷ Ἀπόλλωνι φωνὴ

εἴη.

11. Von besonderer Bedeutung aber sĚeint mir das, eine zwar
relativ spŁte, aber doĚ sehr gute delphisĚe Lokaltradition verraten-
de, Zeugnis des Pausanias zu sein. Es lautet (10, 24, 7): ταύτης
τῆς Κασσοτίδος δύεσθαί τὲ κατὰ τῆς γῆς λέγουσι [οἱ Δελφοί]

67Vgl. dazu SĚol. in Lucan. Phars. 5, 71 Ď. p. 157, 21 Usener: antrum terrae
inde aŚr [= πνεῦμα] exiens caelo conexus terras suspendit. Vgl. unt. A. 69.
68Aus der Wahl dieses AusdruĘs iĆ wohl zu sĚlieȷen, daĄ der VerfaĄer derselben
verkehrten Ableitung von ὀμφαλός gehuldigt hat, wie Cornutus de nat. deor.
p. 196 Os. und der SĚol. z. Eurip. Or. 327 Ď. (s. RosĚer, Omphalos S. 64
u. S. 68 A. 126). Oder sollte hier ὀσμαί zu lesen sein?
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τὸ ὕδωρ καὶ ἐν τῷ ἀδύτῳ τοῦ θεοῦ τὰς γυναῖκας [τ. προφήτι-
δας] μαντικὰς ποιεῖν. Damit vergleiĚe man PlutarĚs Worte (de
def. or. 50): Οἴομαι μὲν οὖν μήτε τὴν ἀναθυμίασιν ὡσαύτως
ἔχειν ἀεὶ διὰ παντός, ἀνέσεις δέ τινας ἴσχειν καὶ πάλιν σφο-
δρότητας. ῟Ωι δὲ τεκμηρίῳ χρῶμαι, μάρτυρας ἔχω καὶ ξένους
πολλοὺς καὶ τοὺς θεραπεύοντας τὸ ἱερὸν ἅπαντας. ῾Ο γὰρ οἶ-
κος, ἐν ᾧ τοὺς χρωμένους τῷ θεῷ καθίζουσιν [also entweder
das Adyton selbĆ oder ein unmittelbar daran Ćoȷender Raum],69

οὔτε πολλάκις οὔτε τεταγμένως, ἀλλ’ ὡς ἔτυχε, διὰ χρόνων
εὐωδίας ἀναπίμπλαται καὶ πνεύματος, οἵας ἂν τὰ ἥδιστα καὶ
πολυτελέστατα τῶν μύρων [ἀποφοράς], ὥσπερ ἐκ πηγῆς τοῦ

ἀδύτου προσβάλλοντος·
70
ἐξανθεῖν γὰρ εἰκὸς ὑπὸ θερμότητος

ἤ τινος ἄλλης ἐγγινομένης δυνάμεως. BeĆŁtigt wird die obige
wiĚtige Notiz des Pausanias §ber die einĆige ExiĆenz einer mit

der KaĄotisquelle zusammenhŁngenden durĚ das Adyton und wohl

auĚ durĚ das χάσμα γῆς hindurĚflieȷenden WaĄerader einerseits

durĚ den neuerdings gelungenen NaĚweis einer ‘zur Regelung des
AbfluĄes des KaĄotiswaĄers dienenden Kanalanlage, die s§dliĚ vom

Tempel siĚtbar wird’ (BŁdeker, GrieĚenland 5 S. 147), und die

auf Tafel 14 Abb. 34 s§dliĚ vom Adyton verzeiĚnete ‘WaĄertrep-

pe’ bei Pomtow, Delphica 3 (1912),71 anderseits durĚ die oĎenbar

69Vgl. dazu Pomtow a. a. O. S. 64 f., der auf die InsĚrift aus dem Jahre
340 vor Chr. verweiĆ, in der eine provisorisĚe Wartehalle f§r die Orakelbe-
frager bezeugt iĆ: Χρέμωνι στέγαν ποιήσαντι τοῖς μαντευομένοις παρὰ τὸ
ἰσχέγαον δραχμαὶ τριάκοντα (Bull. de Corr. Hell. 26 S. 62 Zeile 12). Unter
dem ἰσχέγαον (gebildet wie ἀνώγαιον, -γεων) iĆ oĎenbar das Adyton mit dem
ErdsĚlund zu verĆehen, wo die Pythia umgeben von dem προφήτης und den
ὅσιοι saȷ.
70Pomtow (Philol. 71 [1912] S. 64 f.) sagt von diesem Warteraum: ‘Denn
da er siĚ von Zeit zu Zeit mit Wohlger§Ěen und Duft (πνεῦμα) f§llt, \als ob
letzterer (direkt) aus der Quelle des Adyton heraufĆiege" (ὥσπερ ἐκ πηγῆς τοῦ
ἀδύτου προσβ.), muĄ er in der Tempelcella selbĆ gelegen haben’... Er nimmt
also auĚ eine Quelle im Adyton an (s. die folg. Anm.) seine ErklŁrung setzt
wohl voraus, daĄ ὥσπερ ἐκ τῆς πηγῆς τ. τ. ἀ. zu lesen sei, was mir reĚt
wahrsĚeinliĚ vorkommt.
71AuĚ ein Kenner delphisĚer VerhŁltniĄe wie Pomtow bemerkt (a. a. O. S. 31
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auf Delphi, BranĚidai und Klaros bez§gliĚe Bemerkung des Pro-
klos zu Plat. Tim. 4 282 D (= Orphica ed. Abel frgm. nr. 274):
οὕτως ἐροῦμεν καὶ Ἀπόλλωνα χθόνιον, ὃς καὶ ὕδατα μαντικὰ
πολλαχοῦ τῆς γῆς ἀναδίδωσι καὶ στόμια προφητεύοντα τὸ μέλ-

λον. Denn von Kolophon (Klaros) bezeugt JambliĚos de myĆ. p.
124, 9 Parthey ausdr§ĘliĚ: Τὸ δὴ ἐν Κολοφῶνι μαντεῖον ὁμο-
λογεῖται παρὰ πᾶσι δι’ ὕδατος χρηματίζειν. εἶναι γὰρ πηγὴν ἐν
οἴκῳ καταγείῳ καὶ ἀπ’ αὐτῆς πίνειν τὸν προφήτην...,72 und von
BranĚidai behauptet derselbe GewŁhrsmann (a. a. O. p. 127): ἐν
Βραγχίδαις γυνὴ χρησμῳδὸς... προλέγει τὸ μέλλον εἴτε τοὺς
πόδας ἢ κράσπεδόν τι τέγγουσα τῷ ὕδατι ἢ ἐκ τοῦ ὕδατος ἀτ-

μιζομένη δέχεται τὸν θεόν.73 Genau ebenso aber wie in Klaros

und BranĚidai war der mantisĚe Enthusiasmus der Pythia zu Del-
phi von dem Gen§Ąe heiligen WaĄers der KaĄotis abhŁngig naĚ

Lucian Hermot. 60 und Bis accus. 1.74

f.) im HinbliĘ auf Plut. Pyth. or. 17 mit ReĚt: \DurĚ resp. unter der Mauer
[an der S§dseite des Apollotempels] kam die Adytonquelle wieder zum VorsĚein
(ἀναπνοή) in einer Leitung oder einem BaĄin [diese Leitung iĆ jetzt genau an
der behaupteten Stelle aufgefunden], daneben, also hart am alten ErdsĚlund, lag
das Hieron... DaĄ die Quelle direkt aus dem Adyton kam, Ćeht ausdr§ĘliĚ indes
Simonides Worten [Plut. a. a. O. = Bergk, P. L. fr. 44 f.] εὐῶδες ἀμβρο-
σίων ἐκ μυχῶν [= ἀδύτου: s. ob. Anm. 58] ἐραννὸν ὕδωρ..., und so wird
begreifliĚ, daĄ man hier unmittelbar am alten ErdsĚlund den Namen ‘Styxwas-
ser’ [Eudoxos b. Plut. a. a. O.] erfinden konnte. Über seinen weiteren Verlauf
und seine Leitung durĚ die noĚ eine TerraĄe tiefer liegende Polygonmauer siehe
Beitr. z. Topogr. v. Delphi p. 31." Vgl. auĚ die ‘ἀναπνοὴ τοῦ νάματος’ b.
Plut. Pyth. or. 17, ferner W. Aly, D. kretisĚe Apollon. Leipzig 1908 S.40 f.:
‘In Delphi gab es auĚ eine Quelle mit dem Namen Δελφοῦσσα, §berliefert von
Steph. B. 224, 22 [s. v. Δελφοί]... Nun flieȷt aber aus dem Adyton ein Rinn-
sal, dort, wo auf der TempelterraĄe eine sehr altert§mliĚe Treppe hinabf§hrt,
wŁhrend ein kleiner AuĄĚnitt in der Polygonalmauer das WaĄer heraus lieȷ, wie
der angesetzte Sinter (jetzt der InsĚrift halber beseitigt) zeigt’... | AuĚ Karo
a. a. O. Sp. 103 bezeugt die ExiĆenz ‘eines Ćark versinterten Kanals’ im Adyton.
72Vgl. auĚ Tac. ann. 2, 34 illic... ferme Mileto accitus sacerdos... in specum
degreĄus hauĆa fontis arcani aqua... edit responsa.
73Vgl. dazu das Relief des ArĚelaos v. Priene (Omphalos, Tafel 7, 3 und dazu
Text S. 48 f. Anm. 95).
74Luc. Hermot. 60: φασὶν ἐν Δελφοῖς τὴν πρόμαντιν, ἐπειδὰν πίῃ τοῦ
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SuĚen wir uns nunmehr des ErgebniĄes dieser ÜbersiĚt der f§r
die BesĚaĎenheit des Adytons und des στόμιον γῆς in BetraĚt
kommenden antiken ZeugniĄe deutliĚ bewuĄt zu werden, so iĆ Fol-
gendes zu sagen.

Das delphisĚe Adyton war naĚ den antiken ZeugniĄen ein
hŽhlenartiger Raum, am hinteren Ende des Tempels, zu dem man
von dem Boden der Tempelcella aus auf ein paar Stufen (oder
auf einer sĚiefen Ebene?) hinabĆeigen (καταβαίνειν etc.) muĄte
(μυχοί: Simonid. AesĚ. Eum. 39 ἰσχέγαον InsĚr. ἄντρον
κοῖλον

75: Strab. antrum terrae: SĚol. Luc. Phars. 5, 71 Ď. p.
157, 21 Ď. Us. μέγαρον: Herod. terrae caverna: Cic. fatidicus specuŊ

Plin.). In diesem Raume oder GemaĚe befand siĚ ein LoĚ oder
FelĄpalt (στόμιον: Strab. Ps.-AriĆot. CaĄ. Dio Ps.-Luc. Pro-

kl. χάσμα [γῆς]: Diod. Apollod. profundum [?] terrae foramen:

Pomp. Trog.), §ber dem der prophetisĚe Dreifuȷ Ćand (Strab.).

Aus diesem LoĚ oder Spalt Ćieg, urspr§ngliĚ wohl Ćetig, spŁter
(naĚ PlutarĚ) nur zeitweilig, ein eigent§mliĚer wohlrieĚender

(Simonid. Plut.) Dampf oder DunĆ empor (πνεῦμα: Strab. Ps.-

AriĆot. Plut. CaĄ. Dio ἀναθυμίασις, ἀτμός, ῥεῦμα: Plut. aŚr:

SĚol. Lucan. frigidus spirituŊ Pomp. Trog. exhalatio: Plin.),
der die mantisĚe Erregung der Pythia bewirkte. Auȷerdem be-

hauptete man in Delphi, daĄ ein mit der KaĄotisquelle, aus der

die Pythia trinken muĄte (Luc.), zusammenhŁngender WaĄerĆrang
durĚ das Adyton und wohl auĚ durĚ den Erdspalte flieȷe, und

ἱεροῦ νάματος, ἔνθεον εὐθὺς γίγνεσθαι καὶ χρᾶν τοῖς προσιοῦσιν. Bis
accus. 1: ἔνθα ἂν ἡ πρόμαντις πιοῦσα τοῦ ἱεροῦ νάματος καὶ μασησαμένη
τῆς δάφνης καὶ τὸν τρίποδα διασεισαμένη κελεύσῃ παρεῖναι [τὸν θεόν].
S. auĚ Gruppe, Gr. Myth. u. Rel. S. 925, 2 u. 1234, 2 und vgl. den
waĄertrinkenden OrakelprieĆer bei PhiloĆr. v. Ap. Ty. 2, 37.
75AuĚ den AusdruĘ ἄντρον in den Worten des Philodamos-Paian Strophe
11: ἔταξε (Ἀπόλλων)... ζαθέῳ τε τ[εῦ]ξαι θεῷ πρέπον ἄντρον bezieht Pom-
tow a. a. O. S. 72 auf das apollinisĚe Adyton. | Vgl. auĚ die merkw§rdige
sĚwarzfigurige Lekythos, auf der die delphisĚe Grotte nebĆ dem Omphalos deut-
liĚ abgebildet iĆ (Omphalos Tafel 4 Abb. 4) s. unsere Abbildung auf der folg.
S. 38 und das Vasenbild bei BaumeiĆer, Denkm. S. 103 Fig. 109.
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daĄ auf deĄen Ausd§nĆung (oder GenuĄ?) die mantisĚe BegeiĆe-
rung der Prophetin beruhe. Dieses WaĄer feiert kein Geringerer als
Simonides mit den Worten:

εὐῶδες ἀμβροσίων ἐκ μυχῶν ἐραννὸν ὕδωρ,

und Eudoxos b. Plut. de Pyth. orac. 17 bezeiĚnet es wegen seiner
dŁmonisĚen oder magisĚen EigensĚaft niĚt unpaĄend als Στυγὸς
ὕδωρ (vgl. Waser im Lex. d. Myth. 4 Sp. 1573 f., wo aber das
Zeugnis des Eudoxos niĚt erwŁhnt iĆ). Es iĆ in hohem Grade be-
aĚtenswert, daĄ auĚ die hŽĚĆ wahrsĚeinliĚ noĚ Łlteren kleinasia-

tisĚen Apollonorakel zu Kolophon (Klaros) und BranĚidai ganz
ŁhnliĚe oder gleiĚe VerhŁltniĄe aufweisen, denn auĚ hier sĚrieb

man die mantisĚe BegeiĆerung dem WaĄer oder der Ausd§nĆung

einer im Adyton (das in Klaros siĚer, in BranĚidai wahrsĚein-

liĚ einen hŽhlenartigen Charakter trug) befindliĚen Quelle zu (s.
oben).

1: Das delph. Adyton als HŽhle mit OmphaloŊ s. Anm. 69.

Was hat man nun im HinbliĘ auf diese im groȷen und gan-
zen §bereinĆimmenden Überlieferungen des klaĄisĚen Altertums von

der neuerdings, namentliĚ von den um die Ausgrabung Delphis so
hoĚverdienten franzŽsisĚen ArĚŁologen, vertretenen Annahme zu
halten? Sollte wirkliĚ der Behauptung, daĄ siĚ im Adyton ein
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magisĚe D§nĆe und prophetisĚ begeiĆerndes QuellwaĄer bergender
FelĄpalt befunden habe, nur eine (aus der Analogie von Klaros und
BranĚidai erklŁrbare) ‘pia fraus’ zugrunde liegen?

Um hier klar zu sehen, empfiehlt es siĚ wohl, die antiken Zeug-
niĄe durĚ einige moderne auf den neueren Ausgrabungen beruhende
zu ergŁnzen. SĚon oben (S. 36) haben wir auf die Angabe BŁde-
kers (GrieĚenland 5 S. 147) hingewiesen, durĚ welĚe die einĆige
ExiĆenz einer mit der KaĄotisquelle zusammenhŁngenden, den Erd-
spalte des Adytons durĚĆrŽmenden (k§nĆliĚen oder nat§rliĚen?)
WaĄerleitung sehr wahrsĚeinliĚ gemaĚt wird. Die Worte BŁde-
kers lauten vollĆŁndig: ‘In einem besonderen Raume, dem Adyton,

ŽĎnete siĚ ein angebliĚ betŁubende DŁmpfe auĄtoȷender Erdspal-
te, der OrakelsĚlund. Über ihm Ćand der goldene Dreifuȷ mit dem

Sitz der weiĄagenden Jungfrau (spŁter Matrone)... Die Stelle

des Adytons iĆ, wie es sĚeint, vorsŁtzliĚ, ganz besonders zerĆŽrt,

so daĄ siĚ trotz tiefĆer Ausgrabung niĚts §ber die EinriĚtung der
eigentliĚen OrakelĆŁtte hat ermitteln laĄen.76 Nur der von Pau-

sanias beriĚtete UmĆand, daĄ die mantisĚe Quelle im Adyton von

der Quelle KaĄotis gespeiĆ werde, sĚeint siĚ beĆŁtigt zu haben zur

Regelung des AbfluĄes dieses WaĄers diente die Kanalanlage, die
s§dliĚ vom Tempel siĚtbar wird.’

ErgŁnzt und beĆŁtigt werden obige Worte BŁdekers durĚ die
von Pomtow, unĆreitig dem bedeutendĆen deutsĚen ForsĚer auf
dem Boden Delphis, gemaĚten BeobaĚtungen. P. sĚreibt im Phi-
lologus vom Jahre 1912 (Bd. 71 S. 70 Ď.) §ber das Adyton:

\Die Ausgrabungen haben in der Tat ergeben, daĄ zwisĚen Cel-

76Es iĆ mir wahrsĚeinliĚ, daĄ eine gr§ndliĚe ZerĆŽrung des Adytons bereits
im heiligen Kriege der Phokier (356 v. Chr.) erfolgt iĆ. Vgl. Diod. 16, 56:
ἐπεχείρησαν δ’ οἱ περὶ τὸν Φάλαικον στρατηγοὶ καὶ τὸν ναὸν ὀρύττειν,
εἰπόντος τινός, ὡς ἐν αὐτῷ θησαυρὸς εἴη πολὺν ἔχων ἄργυρόν τε καὶ
χρυσόν· καὶ τὰ περὶ τὴν ἑστίαν καὶ τὸν τρίποδα φιλοτίμως ἀνέσκαπτον.
VielleiĚt fand eine zweite ZerĆŽrung des Orakelraumes in ĚriĆliĚer Zeit Ćatt, als
es galt, alle altheidnisĚen Reminiȷenzen zu beseitigen.
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la und OpiĆhodom ein AllerheiligĆes eingesĚoben war,77 daĄ nur
das Adyton gewesen sein kann, und das Pausanias im Gegensatz zur
Cella als τὸ ἐσωτάτω τοῦ ναοῦ bezeiĚnet (10 23, 5). Sein Haupt-
teil iĆ erhalten als ein tiefer, von den Stereobatmauern des Tempels
umsĚloĄener Raum, deĄen Boden jetzt aus Rasen und Tr§mmern
beĆeht. Unter ihm wird der ErdsĚlund bzw. seine Stelle siĚer auf-
gefunden werden, sobald man sorgfŁltig grŁbt denn selbĆ wenn siĚ
das KalkĆeingebirge an dieser Stelle etwas gesetzt oder zusammenge-
sĚoben haben sollte, wird doĚ der einĆige Spalt zu erkennen sein,
da es siĚ nur um eine ganz kleine feĆbeĆimmte FlŁĚe von kaum 7 m
Breite handelt (ca. 9 m lang). ErhebliĚ kŽnnen die FelĄĚiebungen

sĚon aus dem Grunde niĚt gewesen sein, weil der ganze Stereobat

des Tempels noĚ heute zusammenhŁlt er iĆ zwar an den LŁngĄeiten
etwas kurviert und deformiert, aber nirgends auseinandergeriĄen oder

durĚgespalten, was bei einem SĚub oder Ćarkem Zusammentreten

des unter ihm AnĆehenden notwendig hŁtte eintreten m§Ąen.

DaĄ dieses hŽhlenartige μέγαρον (Herodot 7, 140) tiefer als die

Cella lag, geht aus dem oft beriĚteten ‘HinabĆeigen’ hervor vgl. die

von UlriĚs (Reisen u. ForsĚ. 1 p. 80 und 98 Anm. 81) zusammen-

geĆellten ZeugniĄe, die von καταβαίνειν, κατιέναι, κατέρχεσθαι,
ὑπέρχεσθαι, descendere, mergere spreĚen, und von denen besonders

Timaeus b. Plut. Timol. 8 wiĚtig iĆ: καταβαίνοντος εἰς τὸ μαν-
τεῖον αὐτοῦ (Sc. Τιμολέοντος) γίνεται σημεῖον. Hier war der
Dreifuȷ §ber die Erdspalte selbĆ gesetzt, Ćand also auf dem anĆe-
henden Fels, bis zu dem die Stereobatmauern hinabgef§hrt waren.78

77‘Dies geht aus den gewaltigen Fundamentmauern hervor, die unter den Quer-
und LŁngswŁnden des Tempels Ćehen. WŁhrend die Tempelfundamente sonĆ 6
Quermauern aufweisen (je 2 unter dem PeriĆyl, den SŁulen in antis des Pronaos
und OpiĆhodom, der T§r- und Hinterwand der Cella), hat der delphisĚe Tempel
eine 7. zwisĚen Adyton und OpiĆhodom.’ Pomtow a. a. O. S. 70 Anm. 26.
78Hier folgt eine Widerlegung der Annahme von Keramopulos, Guide de Del-
phes p. 59, das Adyton sei niĚt hier unten zu suĚen, sondern habe in gleiĚer
HŽhe mit dem Cellafuȷboden gelegen. | Ebenso beĆreitet Pomtow S. 71 Anm.
28 die Versetzung des Erdspalts in das nahe gelegene Heiligtum der Ge.
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... | Im Boden klaĎte das χάσμα γῆς, §ber dem der Dreifuȷ
verankert war... | Nehmen wir hierzu die zahlreiĚen SĚlangen,
die hier hauĆen und von denen eine z. B. der Pythia um 325 v.
Chr. tŽdliĚe BiĄe beibraĚte (Hermipp. b. Diog. L. 5, 6, 91 u.
Delphika 2 Sp. 382 = S. 75), sowie die sprudelnde Quelle, die
hindurĚfloĄ, so erhalten wir das Bild einer riĚtigen, tiefen, dunkeln
HŽhle, daĄ man auĚ bei den prŁĚtigen Tempelbauten des 6. und
4. Jahrh. niĚt verwisĚt hat, sondern in mŽgliĚĆ altert§mliĚer
Weise zu bewahren suĚte."

Im HinbliĘ auf diese durĚaus objektiven Darlegungen eines Ken-
ners erĆen Ranges wie Pomtow, glaube iĚ bis auf weiteres, d. h. bis

durĚ neue Ausgrabungen das Gegenteil erwiesen iĆ, getroĆ behaup-
ten zu kŽnnen, daĄ bis jetzt kein positiver Grund vorliegt, den oben

angef§hrten ZeugniĄen der Alten, welĚe einen mantisĚe D§nĆe aus-

hauĚenden Erdspalte und eine WaĄerquelle im Adyton annehmen,

zu miĄtrauen. Und selbĆ wenn eine noĚ gr§ndliĚere Ausgrabung
kein χάσμα γῆς im Adyton ergeben sollte, wŁre doĚ noĚ mit der

MŽgliĚkeit zu reĚnen, daĄ der einĆmals beĆehende Erdspalte nebĆ

der Quelleitung bei der durĚgreifenden ZerĆŽrung des Adytons, von

der BŁdeker redet, spurlos versĚwunden sein kŽnnte, weil er niĚt
besonders tief und vielleiĚt, wie das ganze Adyton, erĆ k§nĆliĚ

(naĚ Analogie der Łlteren Anlagen von BranĚidai und Klaros)

hergeĆellt war.79 In diesem Falle w§rde die ‘pia fraus’ nur darin

79Obiges war lŁngĆ gesĚrieben, als mir Karos BeriĚt im ArĚ. Anzeiger 1913
Sp. 103 in die HŁnde fiel. Hier heiȷt eŊ ‘Über die Anlage des Adytons haben
auĚ die letzten Ausgrabungen nur sehr wenig ergeben [die EntdeĘung des al-
ten Omphalos im Adyton durĚ Courby war Karo noĚ niĚt bekannt]. Courby
nimmt an, daĄ es eine frei in der Cella Ćehende Aedicula war (Breite ungefŁhr
2,60 m). Die Tiefgrabung im Innern soll in diesem Jahre abgesĚloĄen werden.
SĚon jetzt aber darf man sagen, daĄ das χάσμα γῆς nie wirkliĚ exiĆiert hat
[??]. Die HŽhle der Pythia war ein k§nĆliĚer Keller [Anm. 69], von dem noĚ
ein MauerreĆ erhalten iĆ. Man Ćieg aus der erwŁhnten Aedicula zu ihm hinab,
die Herod. (7, 140/1) Adyton nennt, wŁhrend PlutarĚ de def. or. 50 den Na-
men f§r den Keller gebrauĚt. NaĚ Herodot war es ein μέγαρον, ein Zimmer,
und zwar iĆ dieses oĎenbar identisĚ mit dem οἶκος, in dem naĚ PlutarĚ die
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beĆehen, daĄ man der Urzeit zusĚrieb, was im Grunde nur eine
k§nĆliĚe Anlage des 8. oder 7./6. Jahrh. war.

Wenn iĚ in diesem Zusammenhang noĚ einmal die Frage naĚ
dem Orte, wo der eigentliĚe Omphalos aufgeĆellt war (vgl. ‘Om-
phalos’ S. 78 Anm. 146,80 kurz erŽrtern darf, so mŽĚte iĚ Fol-

OrakelsuĚenden saȷen. Denn dieser οἶκος war dem Adyton PlutarĚs so nahe,
daĄ er mit seinen DŁmpfen angef§llt war, d. h. er Ćand §ber ihm. Und man muĄ
doĚ annehmen, daĄ das AllerheiligĆe Ćets die gleiĚe Anlage bewahrte. So erklŁrt
siĚ das sĚeinbare SĚwanken in der BezeiĚnung des Adytons ungezwungen. |
| Aus zwei InsĚriften (B. C. H. 26 S. 42, A. 1, 30 f. S. 64/5, C 2, 14
f.) hat man bisher gesĚloĄen, daĄ §ber dem Omphalos im Tempel ein ναΐσκος
geĆanden habe. Courby nimmt dagegen mit ReĚt an, daĄ die dort verzeiĚneten
Arbeiten siĚ auf eine der LŁngswŁnde beziehen, wŁhrend er die πρόστασις πρὸ
τοῦ ὀμφαλοῦ als SŁulenĆellung vor dem hl. Stein deutet. Als seine Basis iĆ
eine im Adyton gefundene PflaĆerplatte gedeutet worden, die Spuren eines run-
den und eines an diese Ćoȷenden reĚteĘigen Steines trŁgt. Ein Ćark versinterter
Kanal lŁuft um die erĆe Spur und an der zweiten entlang unter dem PflaĆer
weiter. Mitten in das reĚteĘige Auflager iĆ ein unregelmŁȷiges LoĚ durĚ die
Platte getrieben. Man hat in dieser die Basis des Omph. erkennen wollen. Courby
erklŁrt sie einleuĚtender als Plinthe des DionysosgrabeŊ die runde Einarbeitung
hŁtte dann das σῆμα, die reĚteĘige den Altar getragen, die Versinterung des
Kanals w§rde von den σπονδαὶ ἄοινοι Ćammen, das LoĚ das Blut der Opfer-
tiere in die Tiefe leiten. F§r die Annahme von ναΐσκοι lŁngs der Langseiten der
Cella (Philol. 71, 45-70 [Pomtow]) bietet die Ausgrabung niĚt den geringĆen
Anhalt.’ Von besonderem IntereĄe iĆ in diesen Darlegungen Karos f§r miĚ die
Bezeugung einerseits des versinterten Kanals im Adyton, der doĚ wohl siĚer mit
der KaĄotisquelle zusammenhing (s. oben), anderseits der k§nĆliĚen Adytongrot-
te, die, wie es sĚeint, auĚ einen k§nĆliĚen, niĚt allzu tief gehenden und also
leiĚt zerĆŽrbaren Erdspalte vorauĄetzt (s. oben Anm. 70). Vgl. auĚ die κρήνη
καλλίρροος b. Hom. hy. in Ap. 300.
80Den hier mitgeteilten ZeugniĄen literarisĚer und monumentaler Art sind jetzt
noĚ beizuf§gen: 1. Eurip. Ion. 222 Ď., sobald man meine Lesung ὀμφαλὸν...
στέμμασί γ’ ἐνδυτόν, ἀμφὶ δὲ γνώμονες [= ὅσιοι] annimmt, weil die Hosier
nat§rliĚ im Adyton sitzen (vgl. Omphalos S. 60 Ď.) 2. der Torso der Samm-
lung Barracco (Omph. S. 90 f.): Apollon sitzt auf einem Felsen (= ParnaĄ?),
in deĄen vorderer HŽhlung (= Adyton) der Omphalos Ćeht. | 3. Ganz ŁhnliĚ
Ćeht der Omphalos in einer Felsengrotte (= Adyton) auf dem Relief des ArĚelaos
v. Priene (Omph. Taf. 7, 3). | 4. Die beiden Statuen in Villa Albani und
in Neapel, die beide den Gott auf dem Dreifuȷ sitzend und die F§ȷe auf den
Omphalos setzend darĆellen. SolĚe DarĆellungen setzen nat§rliĚ die unmittel-
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gendes bemerken.

BekanntliĚ hat neuerdings Pomtow (Philologus 71 (1912) S.
59 f.) aus den Angaben von delphisĚen Bauurkunden (vgl. Karo
b. Daremberg-Saglio, Dict. d. ant. s. v. ‘Omphalos’ S. 198 u.
FriĘenhaus, Ath. Mitt. 1910, 271, 1 vgl. aber auĚ Courby, C. R.
de l’Acad. d. Inscr. 1914 p. 261 Ď.), in denen eine πρόστασις ἁ
πρὸ τοῦ ὀμφαλοῦ (Bull. 26 S. 42 Zeile 32), mit SeitenwŁnden
(a. a. O. S. 65 2 16 f.), einem EpiĆyl (S. 42, 31) und einem DaĚ
(ὑποδόκιον S. 65 2 19) erwŁhnt wird, den naheliegenden SĚluĄ
gezogen, daĄ es siĚ in diesem Falle um einen in einer Seitenkapelle der
eigentliĚen Cella, d. h. in einem ναΐσκος (aedicula), angebraĚten

Omphalos handele, der mit dem alten eĚten identisĚ sei. Dieser An-
nahme widerspreĚen freiliĚ eine Anzahl von Andeutungen antiker

DiĚter, ProsasĚriftĆeller und Bildwerke, die den urspr§ngliĚen

und eigentliĚen Omphalos, seiner Bedeutung entspreĚend, in das

Adyton, und zwar in die unmittelbare NŁhe des Dreifuȷes und des
χάσμα γῆς verlegen. Es entĆeht also die Frage, wie man wohl am

beĆen diesen oĎenbaren WiderspruĚ zu lŽsen oder zu beseitigen hat.

NaĚ meiner AnsiĚt d§rfte folgende LŽsung noĚ den grŽȷten An-

spruĚ auf WahrsĚeinliĚkeit erheben kŽnnen. Es iĆ naĚ Pomtow
a. a. O. S. 59 eine ausgemaĚte TatsaĚe, daĄ bei den delphisĚen

Ausgrabungen eine ganze Anzahl groȷer ὀμφαλοί81 gefunden wor-

den iĆ, darunter zwei glatte, sĚliĚte aus Hag. EliaĄtein (einer Ćeht

bare NaĚbarsĚaft des Dreifuȷes und des NabelĆeins voraus. | 5. Das Relief
der Dresdner Dreifuȷbasis (Omph. Taf. 7, 2): Herakles trŁgt den Dreifuȷ, der
oĎenbar neben oder §ber dem Omph. geĆanden hat, fort. | 6. Mehrere Vasen-
bilder Ćellen den Dreifuȷ in mehr oder weniger unmittelbarer NŁhe des Omphalos
dar: z. B. Omph. Taf. 2, 1 = ReinaĚ, R«ep. de vases 1 S. 390, 2 f. | Omph.
Taf. 2, 2 = ReinaĚ 1 S. 8. | Omph. 2, 3 = ReinaĚ a. a. O. 1 S. 3.
| OverbeĘ, Gall. Taf. 29, 4. | M§ller-Wieseler, D. a. K. 2, 13, 148. |
Omphalos Taf. 3, 1 = BaumeiĆer, Denkm. S. 1118 Fig. 1117. | Omph. Taf.
3, 2. | Vgl. auĚ die sĚwarzfig. Lekythos mit der DarĆellung des Omph. in
der Felsengrotte: Omph. Taf. 4, 4 u. ob. S. 38.
81Ebenso hat man im Apollotempel Pompejis mehrere (rohe) Omphaloi gefun-
den (Omph. S. 90).
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auf der Agora, der andere an der SW.-EĘe des Athenerthesauros
und ein besonders prŁĚtiger, mit Bindenreliefs etc. gesĚm§Ęter aus
Marmor, jetzt im Tempelsaal). Letzterer kam genau an der Stelle
zutage, wo ihn Pausanias nennt, auf dem Tempelvorplatz, unweit
des groȷen Altars (vgl. uns. Abbildung Taf. 1 Fig. 2 = ‘Ompha-
los’ Taf. 6, 1 u. daselbĆ S. 81 f. und die eines zuĘerhutfŽrmigen,
innen hohlen Omphalos, der beim Thesauros von Syrakus gefunden
wurde, ebenda Taf. 6 Fig. 2). DaĄ dieser mit einem Bindennetz
aus Marmor gesĚm§Ęte Omphalos vor dem Tempel niĚt der ur-
spr§ngliĚe NabelĆein des Adytons sein kann, liegt auf der Hand.
Es gab folgliĚ unzweifelhaft auȷer dem eĚten alten Omphalos, den

iĚ mit vielen anderen Gelehrten ins Adyton versetze, noĚ mehrere

andere, die einfaĚ den ZweĘ hatten, die Wallfahrer auf SĚritt
und Tritt an Delphis Bedeutung als ὀμφαλὸς γῆς zu erinnern.

Dies war umso notwendiger, als es naturgemŁȷ infolge der Enge

und besonderen Heiligkeit des Raumes den meiĆen BesuĚern versagt

war, den eĚten alten Omphalos im AllerheiligĆen des Tempels, wo
die Pythia auf dem Dreifuȷ sitzend wahrsagte, zu sĚauen.82 Daher

erriĚtete man an versĚiedenen, dem groȷen Publikum zugŁngliĚen

Stellen vor und im Tempel weitere der AnsĚauung gen§gende ὀμ-

φαλοὶ, darunter den von Pomtow in einem ναΐσκος der eigentliĚen
Tempelcella angenommenen und den vor dem Tempel von Pausani-
as gesehenen und neuerdings ausgegrabenen, der mit dem eleganten

Bindennetz aus Marmor versehen iĆ. Wie mir sĚeint, wird durĚ

eine solĚe, die gegebenen TatsaĚen Ćreng ber§ĘsiĚtigende Annah-
me (Hypothese) der bis her zwisĚen den delphisĚen Bauurkunden

82NiĚt ohne eine gewiĄe WahrsĚeinliĚkeit nimmt deshalb F. Courby (Comp-
tes Rendus de l’Acad. d. Inscriptions et Belles-Lettres 1914 p. 260) an, daĄ
Pausanias (10, 16, 3) den eigentliĚen alten Omphalos des Adytons niĚt gesehen
und irrt§mliĚ den auf dem Vorplatz des Tempels Ćehenden mit ihm verweĚselt
habe. Diese Annahme ersĚeint mir jetzt plausibler als meine fr§her (Omph. S.
81) vorgetragene. IĆ diese Annahme Courbys riĚtig, so w§rde das noĚ ein
Grund mehr sein f§r die Ansetzung des eĚten alten NabelĆeins im Adyton, niĚt
in der eigentliĚen Cella.
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und den sonĆigen ZeugniĄen hinsiĚtliĚ des alten eĚten NabelĆeins
im Adyton beĆehende WiderspruĚ vŽllig aufgehoben.

Eine sehr merkw§rdige, k§rzliĚ dem j§ngeren franzŽsisĚen Ge-
lehrten Courby gelungene EntdeĘung sĚeint meine Darlegungen in
erfreuliĚĆer Weise zu beĆŁtigen. Der Revue Critique 1914 nr. 23
(vom 13. Juni) p. 480 entnehme iĚ folgende intereĄante Notiz:

‘M. Collignon donne lecture d’un rapport de M. Courby rela-
tif „a une importante d«ecouverte faite par l’auteur dans les ruines du
temple d’Apollon „a Delphes, au cours d’une miĄion accomplie en
1913. A l’aide de photographies donnant l’«etat des fouilles en 1894,
M. Courby identifie l’adyton du temple avec une conĆruction qui

coupe d’une mani„ere aĄez impr«evue la colonnade sud. Or, au même
endroit, dans les profondeurs du remblai, il a retrouv«e un ompha-

los en pierre calcaire, de travail tr„es fruĆe, portant le nom de la

d«eeĄe Gaia grav«e en caract„eres arĚä“ques. Il expose les raisons qui

lui permettent d’y reconnâ“tre le v«eritable omphalos de Delphes, la
pierre sacr«ee plac«ee dans l’adyton et invisible pour le public. Celui-ci

ne pouvait en voir qu’une copie en marbre, expos«ee „a l’ext«erieur,

et que M. Homolle a d«ecouverte sur l’esplanade orientale du tem-

ple. MM. Homolle, Pottier, Babelon, Jullian, Alfred et Maurice
CroiĄet ajoutent quelques observations.’

Leider war es mir infolge des alle direkte poĆalisĚe Verbindung
mit FrankreiĚ aufhebenden Weltkriegs lange niĚt mŽgliĚ, die Ori-
ginalpublikation Courbys in dem Bulletin d’Avril-Mai der Comp-
tes Rendus der Acad. d. Inscr. et B.-L. de l’ann«ee 1914 einzusehen,

bis mir das betreĎende Heft auf meine Bitte durĚ die freundliĚe
Vermittlung O. Wasers in Z§riĚ zugŁngliĚ gemaĚt wurde. Hier
Łuȷert siĚ (p. 267 Ď.) Courby naĚ einigen wertvollen, die Lage
des Adytons des delphisĚen Tempels betreĎenden Bemerkungen §ber
den von ihm mit groȷer WahrsĚeinliĚkeit aufgefundenen eĚten

alten Omphalos wie folgt.

‘Maintenant, si l’on se reporte „a ce qui a «et«e dit ant«erieurement,
on voit que la queĆion de l’adyton et celle de l’omphalos apparaiĄent
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comme plus «etroitement li«ees que jamais... Ainsi, si je n’ose pas
dire que des raisons positives nous y engagent, du moins rien ne
s’oppose „a ce que nous replacions l’omphalos en quelque coin de cette
conĆruction qui peut, en toute vraisemblance, être identifi«ee avec
l’adyton.

En 1913, je retrouvai, exactement „a cet endroit, dans les pro-
fondeurs du remblai, un omphalos de poros (haut. 0m 275, diam.
0m 380), d’un travail tr„es fruĆe, transperc«e par une cavit«e „a sec-
tion carr«ee, du bord de laquelle sort une lame de fer (haut. 0m
145). La deĆination de la tige qui s’«eĚappait ainsi du bloc demeure
incompr«ehensible.83 [Vgl. unsere Taf. 1 Fig. 1]. Soutenait-elle les

figures symboliques des aigles de Zeus?) «Etait-ce un ‘m«enisque’ qui
prot«egait la pierre contre les injures des oiseaux? Servait-elle „a fixer

cet omphalos sous un tr«epied, comme on le voit dans quelques reliefs

arĚä“sants? Je ne sais. Quoi qu’il en soit, la tr„es haute antiquit«e

du monument eĆ atteĆ«ee par la forme même des trois lettres qui y
sont grav«ees , o„u l’on d«eĚiĎre, apr„es un signe singulier, qui

eĆ peut-̂etre l’ myĆique, le nom de la d«eeĄe Γᾶ... Voici un monu-

ment qui eĆ «evidemment un omphalos, qui date pour le moins du

7e si„ecle, qui eĆ donc auĄi ancien que le temple ant«erieur „a celui des
Alcm«eonides, qui, seul des omphalos connus, porte une inscription
o„u se lit le nom de la divinit«e dont l’omphalos eĆ le symbole, qui a

«et«e retrouv«e dans le sol du temple, et pr«ecis«ement sous un «edicule o„u

l’on a bien des raisons de reconnâ“tre la Ěapelle même de l’adyton.
Ces coincidences sont trop fortes pour ne pas imposer une opinion

83Es wŁre gewiĄ w§nsĚenswert, dieses niĚt ganz leiĚte und jedenfalls niĚt
gleiĚg§ltige Problem zu lŽsen. Im erĆen AugenbliĘ hielt iĚ es f§r denkbar,
daĄ der alte Omphalos in spŁterer Zeit als \meta" einer M§hle benutzt worden
sein kŽnnte, doĚ spriĚt gegen diese MŽgliĚkeit wohl die GeĆalt des an der
Spitze angebraĚten Eisens, das mehr die Form eines Bandes als eines Zapfens
hat. Jetzt iĆ es mir noĚ am wahrsĚeinliĚĆen, daĄ man etwa in ĚriĆliĚer
Zeit den alten Omphalos als Basis (StŁnder) f§r einen HolzpfoĆen (Wegweiser
oder dgl.) benutzte und deshalb eine quadratisĚe Vertiefung oben an der Spitze
anbraĚte. Dann hatte das eiserne Band den ZweĘ, Stein und Holz miteinander
zu verbinden.
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qui, de prime abord, eût pu parâ“tre d’une t«em«erit«e exceĄive. Entre
les deux seules hypoth„eses qui soient „a envisager, „a savoir que notre
pierre eĆ une r«eplique ou qu’elle eĆ l’omphalos original même, c’eĆ
la premi„ere, la plus vraisemblable „a priori, qui parâ“t cependant la
plus inacceptable. Quant „a la seconde, je n’ignore point qu’on pour-
ra «elever contre elle une objection, et je me la fais „a moi-même pour
terminer avec les r«eserves d’usage: c’eĆ qu’il serait trop beau, trop
inattendu et presque trop paradoxal d’avoir retrouv«e le ‘nombril
sacr«e du monde’ dans un «edifice si d«enu«e de ruines. Mais, en somme,
il n’eĆ point d«eraisonnable de penser qu’apr„es l’abandon du temple,
l’omphalos depuis longtemps d«elaiĄ«e, incapable de susciter les haines

et les curiosit«es Ěr«etiennes, impropre „a devenir un appât pour les

pillards, inapte „a être remploy«e dans les bâtiĄes byzantines, a «et«e
enseveli dans un «eboulis, puis prot«eg«e par les d«ecombres’...

Mir leuĚten die sĚarfsinnigen und geiĆvollen Deduktionen

Courbys vŽllig ein, nur bleibt noĚ eins zu w§nsĚen §brig, nŁm-

liĚ eine einigermaȷen befriedigende ErklŁrung oder Deutung des

eigent§mliĚen quadratisĚen LoĚes an der Spitze des alten Nabel-
Ćeins und des daraus hervorragenden eisernen Bandes. Wer lŽĆ dieses

RŁtsel?

Zu O. S. 66 f. HinsiĚtliĚ der sĚwerverĆŁndliĚen, weil mŽg-

liĚerweise arg verderbten Worte des Varro de l. l. 7, 17: ‘Et
terrae medium * non hoc sed quod vocant Delphis, in aede ad la-
tus eĆ quiddam ut thesauri84 specie, quod Graeci vocant ὀμφαλόν,
quem Pythonos aiunt eĄe tumulum ab eo noĆri interpretes ὀμφαλόν

umbilicum dixerunt’ bemerke iĚ jetzt, daĄ der AusdruĘ in aede ad
latus, falls er unverderbt sein sollte, einen vern§nftigen Sinn ergeben

kŽnnte, sobald man Pomtows Annahme einer im SeitensĚiĎe des

84Die auĚ von mir gebilligte Vermutung Karos, daĄ ‘thesaurus’ hier niĚt die
Bedeutung von ‘GrabgewŽlbe,’ sondern von ‘Sparb§Ěse’ habe, suĚt neuerdings
P. CorĄen, N. Jahrb. f. d. klaĄ. Alt. 1913 (16) S. 233 f. zu widerlegen. Vgl.
jedoĚ das ariĆophanisĚe σίμβλος χρημάτων (Wesp. 241), das siĚ doĚ wohl am
beĆen aus der bienenkorbŁhnliĚen GeĆalt der ‘thesauri’ und Sparb§Ěsen erklŁren
lŁĄt. Anders, aber, wie iĚ glaube, unriĚtig Usener, Kl. SĚr. 4, S. 401, 17.

56



Tempels erriĚteten ‘aedicula’ (= ναΐσκος) mit einem darin befind-
liĚen NabelĆein (s. ob. S. 43) billigt. IĆ man aber damit niĚt
einverĆanden und hŁlt man ‘ad latus’ f§r verderbt, so wŁre vielleiĚt
auȷer an die LobeĘsĚe Vermutung ‘arquatum quiddam’ auĚ an das
von mir vorgesĚlagene ‘lanatum’ (vgl. lano = ἐριοφορέω GloĄ.
Philox.), oder etwa auĚ an ‘elatum’ oder ‘altum’ zu denken.85

Zu O. S. 75. Von besonderer WiĚtigkeit f§r die Beurteilung
der ὀμφαλοί in den Apollontempeln auȷerhalb Delphis sĚeinen mir
jetzt die Worte der argivisĚen auf den Kult des Apollon Pythaeus
(Deiradiotes) bez§gliĚen InsĚrift des 3. vorĚriĆliĚen Jahrhun-
derts, welĚe VollgraĎ im Bullet. de Corresp. Hellen. 1904 S.

270 Ď. verŽĎentliĚt hat. Hier wird von den dortigen προμάντιες
und προφῆται gesagt: ἀνέθεν Ἀπόλλωνι... καὶ κατεσκεύασσαν

καὶ ἔσσαντο <τὸν ἐκ μαντήας Γᾶς ὀμφαλὸν καὶ τὰν περίστα-

σιν... Daraus erhellt auf das deutliĚĆe, daĄ auĚ die ὀμφαλοί in den

§brigen Apollotempeln auȷerhalb Delphis niĚt, wie NilĄon in der
DeutsĚen Lit.-Ztg. 1914 Sp. 333 Ď. meinte, als einfaĚe ‘KultĆeine,’

sondern, ebenso wie der delphisĚe NabelĆein, als WahrzeiĚen der

Erdmitte aufzufaĄen sind. Die von NilĄon vorgesĚlagene Deutung

lŁĄt siĚ f§r die unbekannte Urzeit kaum vermuten, gesĚweige denn
naĚweisen in gesĚiĚtliĚer Zeit hatten die Omphaloi eben eine ganz

andere Bedeutung als die von NilĄon ihnen zugesĚriebene, nŁmliĚ

die, den Mittelpunkt der ErdsĚeibe zu bezeiĚnen. |Wenn auf dem
Obvers der M§nzen von Argos aus dem 4. Jahrh. Žfters neben dem
Wappen der Stadt (Vorderteil eines Wolfs) ein Kreis mit einem
Punkt in der Mitte (⊙) ersĚeint, so kŽnnte man in diesem ZeiĚen
vielleiĚt auĚ den BuĚĆaben o (= ὀμφαλός?) oder eine φιάλη

ὀμφαλωτή, als Symbol des Orbis terrarum mit dem Omphalos in
der Mitte, erbliĘen. IĚ halte es also, wie sĚon oben (Anm. 45)

85Nebenbei erwŁhne iĚ (zu O. S. 68 Anm. 127), daĄ auĚ PhiloĆratos (v.
Ap. Ty. 6, 10) der Lage Delphis im Zentrum von Hellas gedenkt, denn es heiȷt
dort: Ἀπόλλω τὸν Δελφικόν, ὃς τὰ μέσα τῆς ῾Ελλάδος ἐπὶ προρρήσει
λογίων ἔχει.
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bemerkt iĆ, f§r niĚt unmŽgliĚ, daĄ der argivisĚe Kult des Apollon
Deiradiotes (Pythaeus) urspr§ngliĚ vom DelphisĚen unabhŁngig,
ja vielleiĚt noĚ Łlter als dieser war, und daĄ in Łlterer Zeit auĚ das
so bedeutende Argos siĚ r§hmte, im Besitze des Erdnabels zu sein.
Zur UnterĆ§tzung dieser Hypothese berufe iĚ miĚ jetzt auĚ auf eine
so gewiĚtige AutoritŁt wie BouĚ«e-Leclercq, der HiĆ. de la divin.
dans l’ant. 3, 226 von den peloponnesisĚen Apollonkulten bemerkt:
‘ils ne pouvaient être que le produit d’une civilisation ant«erieure „a
la conqûete dorienne ou le r«esultat d’une eĎort hoĆile „a l’h«egemonie
religieuse de Pytho.’

Zuletzt mŽĚte iĚ den antiken ZeugniĄen f§r die Geltung Delphis

als Nabel der Erde noĚ folgende bis her noĚ niĚt erwŁhnte aus
HesyĚius hinzuf§gen.

22. HesyĚ. s. v. ὀμφαλός· ζυγοῦ τὸ μέσον. καὶ Δελφοί,
ἐπειδὴ μεσαίτατοι. Vgl. dazu Phot. lex. s. v. ὀμφαλόν· τὸ με-

σαίτατον.

23. HesyĚ. s. v. ὀμφαλὸς Αἰγ(αῖ)ος· ζητεῖται πῶς τὴν Πυθὼ
<εἵρηκεν Salmasius ὀμφαλὸς Αἰγαίον. τινὲς δὲ παρὰ τὸ τῆς Αἰ-

γαίων γῆς <μέσον εἶναι Salmasius. | Auf dieselbe SaĚe bezieht

siĚ auĚ Steph. Byz. s. v. Αἰγαίον πέλαγος... ἔστι καὶ Αἰγαίον

πεδίον συνάπτον τῇ Κίρρᾳ, ὡς ῾Ησίοδος. λέγεται παρὰ τὸν Αἶ-
γαν ποταμὸν φερόμενον ἀπὸ τοῦ περὶ τὸ Πύθιον ὄρους, ἀφ’
οὗ καὶ τὸ πεδίον Αἰγαῖον. | EuĆath. z. Il. B 637 p. 309:
ὁ δὲ περὶ Πυθῶνα τόπος ὀμφαλὸς ἐκλήθη, γῆς ἤτοι μεσότης.

| Derselbe zu Dion. Perieg. 132: οὐ μόνον πέλαγος Αἰγαῖον,
ἀλλὰ καὶ πεδίον τι περὶ τὴν Φωκίδα γῆν ἱστορεῖται καλούμενον

Αἰγαῖον ἐκεῖνο, παρὰ τὸν ἐκεῖ ῥέοντα Αἶγαν ποταμόν.

24. HesyĚ. s. v. μεσομφαλία [μεσομφάλια SĚmidt]· ἡ μέσος
<τῆς γῆς? τῶν Δελφῶν πόλις. | Vgl. s. v. γῆς ὀμφαλός· ἡ
Πάφος καὶ Δελφοί. Ders. s. v. Τοξίου βουνός·... καὶ ὁ ὀμφαλὸς
τῆς γῆς τάφος ἐστὶ τοῦ Πύθωνος.
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4.2 B. Die monumentalen ZeugniĄe f§r den Omphalos

in Delphi.

a. Die plaĆisĚen NaĚbildungen des delphisĚen Omphalos.

An erĆer Stelle wŁre hier zu erwŁhnen die k§rzliĚ Courby gelun-
gene WiederentdeĘung eines sehr alten im BereiĚe des delphisĚen
Apollontemenos ausgegrabenen Omphalos mit der altert§mliĚen
InsĚrift , den wir f§r den eĚten alten im Adyton aufgeĆellt
gewesenen zu halten alle UrsaĚe haben. Da iĚ aber §ber diesen
hoĚintereĄanten GegenĆand sĚon vorhin das NŽtige gesagt habe,

so kann iĚ hier auf eine noĚmalige Auseinandersetzung verziĚten

und verweise kurz auf das oben (S. 44 Ď.) Gesagte. Nur das

Eine mŽĚte iĚ hinsiĚtliĚ der von Meringer a. a. O. S. 78
Ď. vorgetragenen ErklŁrung des Bindennetzes (ἀγρηνόν) und der

Tainien, mit denen der eĚte alte Omphalos des Adytons bedeĘt

war, noĚ bemerken, daĄ eine derartige Bekleidung sĚwerliĚ, wie

Meringer will, aus der Sitte, die bei der Geburt des Embryo durĚ-
sĚnittene NabelsĚnur abzubinden, abzuleiten iĆ, sondern vielmehr

ebenso erklŁrt werden muĄ, wie die allgemein §bliĚe BekrŁnzung

oder Umwindung geheiligter (geweihter) Personen (PrieĆer) und
GegenĆŁnde mit στέμματα, ταινίαι (vittae, infulae).86

Zu den O. S. 81 Ď. aufgef§hrten plaĆisĚen DarĆellungen des

delphisĚen Omphalos kommen jetzt noĚ folgende, z. T. reĚt inter-
eĄante Monumente hinzu.

An erĆer Stelle iĆ hier zu bespreĚen der sĚon ‘Omphalos’ S.

128 kurz erwŁhnte NabelĆein von Thermos in Aitolien. Dem um
die dortigen Altert§mer hoĚverdienten ῎Εφορος ἀρχαιοτήτων K.

A. Rhomaios, den iĚ unter freundliĚer Vermittlung von Svoro-
nos und Sotiriadis um genauere Aus kunft und womŽgliĚ um eine
Abbildung ersuĚt hatte, verdanke iĚ eine BleiĆifts kizze und Pho-

86Vgl. K. Fr. Hermann, Gottesd. Alt. 24, 7 f. 35, 17.
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tographie des intereĄanten GegenĆandes (s. Taf. 1 Fig. 3) und dazu
folgende Bemerkungen:

‘Auf allzu groȷe Genauigkeit hat meine Skizze keinen AnspruĚ.
DoĚ wird sie mehr bieten als die Photographie, wo Sie von Einzel-
heiten wegen der sĚleĚten Erhaltung sehr wenig sehen werden. |
1912 habe iĚ das dritte St§Ę (oben links) 50 SĚritte s§dliĚ vom
Apollotempel gefunden. Somit wurde mir die Bedeutung der zwei
andern getrennt voneinander im Museum liegenden St§Ęe klar. Al-
le drei paĄten naĚher gut zusammen. Aus dem Fundorte ergibt siĚ,
daĄ der AufĆellungsplatz der s§dliĚ vom Tempel gelegene groȷe
Altar war. Der Altar muĄte dort sein, wohin die EingangĄeite

und das von Sotiriadis aufgedeĘte und zum Teil erhaltene groȷe
Fundament weisen. Als Material diente der einheimisĚe sehr leiĚt

zerreiȷbare KalkĆein. Am beĆen sind die Einzelheiten am reĚten

Ende zu erkennen. SenkreĚt herabfallende Reihen von ἔρια und

BŁndern werden durĚ horizontale breite TŁnien durĚkreuzt. Un-
ter der vermutliĚen SĚlange sĚeinen diese TŁnien an drei Stellen

in SĚleifen gebunden zu sein. Das iĆ vor allem erkennbar an der

einen SĚleife reĚts. Von den §brigen iĆ nur je ein Ende siĚtbar.

Die nur vermutete SĚlange wird durĚ niĚts weiter Ěarakterisiert.
ReĆe vom Kopfe links oder von den SĚuppen bemerkt man niĚt.

Die RiĚtung nur und das 0,03 erhabene Relief des wie ein Stab-

werk auĄehenden KŽrpers weisen auf diese Deutung hin. HinsiĚtliĚ
des Alters des Omphalos glaube iĚ, daĄ er niĚt gleiĚzeitig mit dem
arĚaisĚen Tempel angefertigt wurde, sondern viel spŁter. HŽĚĆens
gehŽrt er dem 4. Jahrh. an. Aber das kann iĚ niĚt mit zwingenden
Gr§nden feĆĆellen. Denn es fehlt uns hier jedes VergleiĚungsmateri-

al. Im ganzen Thermos gibt es keinen anderen s kulptierten Stein.
Allerdings kommen folgende TatsaĚen in BetraĚt.’

‘Im Tempel selbĆ Ćand der Omphalos siĚer niĚt. Denn in der
engen zweisĚiĎigen Cella gibt es keinen AufĆellungsplatz f§r ihn,
und sonĆ d§rfte eine Ćeinerne Unterlage niĚt fehlen. Ferner weiĆ
uns der Fundplatz | 50 SĚritte s§dliĚ vom Tempel | in Bezug
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auf die Dimensionen des BloĘes (| 0,95 unterer DurĚmeĄer, 0,55
der obere, 0,505 HŽhe |) in die NŁhe vieler Statuenbasen, Exedren
und der groȷen Halle, die alle Werke des 4. Jahrh. oder noĚ j§nger
sind. In dieser Gegend wurde von Sotiriadis ein sĚŽnes Epigramm
gefunden, das noĚ niĚt publiziert iĆ. Hier hatte ein Vater dem
gefallenen Sohne eine Statue erriĚtet:

Μναμόσυνον δὲ πατὴρ μορφᾶς σέθεν εἴσατο τόν-

δε

Χαλκὸν, Ἀπόλλωνος πὰρ τριπόδεσσι...’

‘Also hier ungefŁhr und bei dem ebenso s§dliĚ gelegenen Altar

Ćanden die τρίποδες des Apollon und andere WeihgesĚenke. Und
hier hatte wohl der Omphalos als wiĚtigĆes WeihgesĚenk seinen

Platz. Da nun, wie gesagt, alle diese Werke und der Altar hŽĚĆens

dem 4. Jahrh. angehŽren (KlammerlŽĚer nur so: ) und alle aus

dem einheimisĚen KalkĆein, aus dem auĚ der Omphalos gefertigt iĆ,
beĆehen (aus Łlterer Zeit Ćammt kein bearbeiteter Stein), so haben

wir keinen Grund, den Omphalos in fr§here Zeit hinaufzusetzen.

Damals, bei dem Aufbl§hen des aitolisĚen Bundes, wurde auĚ der

EinfluĄ Delphis ein mŁĚtiger, wie auĚ aus anderen BeobaĚtungen
erhellt.’

20. In den Monuments et M«emoires Piot 14 (1907) p. 62

f. wird von Bulard87 der daselbĆ unter Nr. 19 abgebildete auf
Delos ausgegrabene Marmoromphalos wie folgt besĚrieben (s. un-
sere Taf. 5 Fig. 2): ‘Le monument provient de la maison contiguŚ

au Sud du Trident: Omphalos autour duquel eĆ enroul«e un ser-
pent. La t̂ete, munie d’un appendice en forme de corne repose sur le
sommet du monument. Au-deĄous du serpent, couronne de laurier.
L’omphalos s’encaĆre dans une base plate, non moulure«e, de forme
carr«ee. | Omphalos et base en marbre blanc „a grain fin: hauteur de

87IĚ verdanke den Hinweis auf Bulards Arbeit der G§te P. Herrmanns in
Dresden und O. Wasers in Z§riĚ.
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l’ensemble, 0m, 18, largeur de la base, 0m, 215.’ Der Lorbeerkranz
deutet mit groȷer WahrsĚeinliĚkeit an, daĄ es siĚ niĚt um ein
Grabmonument (s. ‘Omphalos’ Taf. 6 Fig. 5), sondern tatsŁĚliĚ
um einen apollinisĚen NabelĆein handelt. Zweifelhaft kann hŽĚĆens
sein, ob dieser siĚ auf Delphi oder auf das, wie es sĚeint, ebenfalls als
Mittelpunkt der ErdsĚeibe betraĚtete Delos bezieht (s. ‘Omphalos’
S. 9 A. 14. 39 A. 74. 129. 132 u. oben S. 27).

21. Aus Delos Ćammt ferner das ebenfalls von Bulard a. a. O.
unter Nr. 20 abgebildete Relief (s. unsere Taf. 3 Fig. 3), das von
Bulard a. a. O. so besĚrieben wird: ‘Le monument provient de
la maison contiguŚ du côt«e EĆ „a celle de DionysoŊ Basrelief. |

Au centre, dans un enfoncement de forme rectangulaire, omphalos
autour duquel eĆ enroul«e un serpent. La t̂ete, qui repose sur le

sommet de l’omphalos, eĆ vue de face. De Ěaque côt«e, „a droite et

„a gauĚe de l’enfoncement, arbre ou branĚe d’arbre. Marbre blanc

hauteur, 0m, 23 largeur, 0m, 30.’

Wir werden weiter unten auĚ einige auf Delos aufgefundene

WandgemŁlde kennen lernen, die ebenfalls den apollinisĚen Ompha-
los darĆellen.

22. Aus Panormos bei Kyzikos Ćammt ein von Perdrizet im

Bullet. de Corresp. Hell«en. 23 (1899) S. 592 besproĚenes und
daselbĆ auf Taf. 4 abgebildetes Relief (s. uns. Taf. 3 Fig. 1), deĄen
BesĚreibung a. a. O. so lautet: ‘Cette Ć„ele de marbre blanc a «et«e
vue pour la premi„ere fois en 1887 par MM. Radet et LeĚat (Bull.

Corr. Hell«en. 17 p. 521), qui d«ecrivirent le relief88 et qui donn„erent
de la d«edicace une copie exacte, sauf en un point (R. E. G. 7

88Dort heiȷt eŊ ‘Dans une sorte de cadre, deux hommes debout, diversement
habill«es, mais dans une attitude semblable de la main droite, «etendue, ils tiennent
une boule ou un disque de la gauĚe une torĚe. Un troisi„eme personnage, v̂etu
d’une robe longue, porte une lyre. Pr„es de lui, dans le coin, „a droite, l’omphalos
delphique [es kŽnnte vielleiĚt auĚ der von Gryneion (wo auĚ eine alte Sage
vom DraĚenkampf exiĆierte: s. Omphalos S. 110) oder der von BranĚidai sein,
wegen der NŁhe von Kyzikos, einer milesisĚen Kolonie] avec un serpent enroul«e
autour.’
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p. 391 Th. ReinaĚ Ziebarth, D. grieĚ. Vereinswesen p. 66). Le
monument se trouvait alors dans un hân de Panderma, autrefois
Panormos, pr„es Cyzique. Depuis le monument a «et«e aĚet«e par v.
Branteghem, qui l’a donn«e au Mus«ee Britannique (A. H. Smith,
A catalogue of sculptures 1 no. 817)... La d«edicace doit se lire:
Διὶ ὑψίστῳ καὶ τῷ χώρῳ Θαλλὸς ἐπώνυμος τὸν τελαμῶνα [=
τ. στήλην] ἀπέδωκα (ΡΩ en surĚarge dans χώρῳ] ce qu’il faut
traduire, je croiŊ ‘Thallos, magiĆrat eponyme, a vou«e ce cippe „a
Zeus c«eleĆe et au bourg.’ Pour d’autres exemples de χῶρος [Χῶρος?]
dans les inscriptions mysiennes, cf. Waddington, no. 1745 (Gergis)
et Wilhelm, ArĚ.-epigr. Mitt. 1897 p. 73... D’apr„es le Ćyle du

relief et la forme des lettres, cette Ć„ele doit être ant«erieure „a notre

„ere’...

23. In den Thermen des Titus wurde gefunden eine Kandelaber-

basis, deren eine Seite darĆellt: \Apolline nella posizione del riposo

dopo il canto... la grande lira... per arrivar all’ altezza del braccio
vedesi poĆa sull’ omfalo. GiacĚ„e per tale generalmente „e riconos-

ciuta quella pietra, di forma sia quasi emiČerica, oĄia piuttoĆo

conica, alla quale nel noĆro marmo si ravvolge il serpente sagro ad

Apolline" (Brunn, Annali d. InĆ. 1850 p. 60 f. u. Tav. d’agg.
B | unsere Taf. 4 Fig. 2). Über ein den Apollon faĆ genau in
einer diesem Relief entspreĚenden Haltung darĆellendes pompejani-

sĚes WandgemŁlde s. unten und Helbig a. a. O. S. 54 nr. 202 =

M§ller-Wieseler, Denkm. d. a. KunĆ 2, 62 nr. 793).

24. Im Gebiete des alten Eretria, und zwar in der NŁhe des
dortigen Tempels des Apollon Daphnephoros, wurde neuerdings ein
mit z. T. verĆ§mmelter InsĚrift versehenes Relief ausgegraben, das
von Kuruniotis in der Ἀρχαιολ. ᾿Εφημ. 1911 p. 32 f. so besĚrieben
wird (vgl. uns. Taf. 3 Fig. 2):

Τὸ ἄνω μέρος στήλης κορυφουμένης ὑπὸ ἀναγλύφου ναϊ-

δοσχήμου μεθ’ ὑψηλοῦ ἀετωματίου. ῾Υψ. ◦, 48, πλ. ◦, 35, παχ.
◦, 11. ᾿Εν τῷ ἀναγλύφῳ εἰκονίζονται ἑκατέρωθεν μεγάλου ὀμ-
φαλοῦ ἀριστερὰ μὲν ἡ ῎Αρτεμις κατενώπιον κρατοῦσα μεγάλην
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ἀνημμένην λαμπάδα καὶ διὰ τῶν δύο χειρῶν διαγωνίως πρὸ τοῦ

σώματος, δεξιὰ δὲ ὁ Ἀπόλλων ἐν τῷ συνήθει στάσει αὐτοῦ
ὡς Μουσηγέτου. Τὰ πρόσωπα τῶν μορφῶν εἶναι δυστυχῶς
ἀποκεκρουμένα. Παρομοία παράστασις φαίνεται ὅτι συνηθίζε-
το ἐπὶ τῶν ᾿Ερετρικῶν ψηφισμάτων, διότι καὶ ἐπὶ τῆς κορυφῆς
τῆς πολλάκις ἤδη μνημονευθείσης ἀνωτέρω συνθήκης τοῦ Χαι-

ρεφάνους ὑπῆρχεν ἀνάγλυφον, ἐφ’ οὗ κατὰ τὰ ὑπολειφθέντα
λείψανα τῶν μορφῶν εἰκονίζεται δ Ἀπόλλων καὶ ἡ ῎Αρτεμις.
Πρβ. καὶ τὸ ᾿Ερετρικὸν ἐκ Βαθείας ἀνάγλυφον ἐν Ἀρχ. ᾿Εφ.
1900 πίν. 2, ὡς καὶ ὅσα ἐξέθηκα ἐκεῖ ἐν σελ. 11. | Τῆς

ἐπιγραφῆς, ἥτις ἀναφερομένη εἰς μαντείαν τινὰ δοθεῖσαν πι-

θανώτατα τοῖς ᾿Ερετριεῦσιν ὑπὸ τοῦ ἐν Δελφοῖς χρηστηρίου

(πρβ. καὶ τὴν ᾿Ερετρικὴν ἐπιγραφὴν InsĚr. v. Magnesia 48,
ἔνθα ὁμοίως γίνεται λόγος περὶ μαντείας δοθείσης τοῖς ᾿Ερε-

τριεῦσιν ἐκ Δελφῶν) θὰ ἦτο σπουδαιοτάτη, σώζεται μόνον ἡ

ἀρχὴ καὶ αὕτη λίαν ἐλλιπῶς. | Εὑρέθη ΝΑ τοῦ ναοῦ τοῦ Δαφ-

νηφόρου Ἀπόλλωνος καὶ κεῖται νῦν ἐν τῷ μουσείῳ Χαλκίδος

(ἀριθ. Εὑρετ. 27). | ῾Ως ἐκ τοῦ σχήματος τῶν γραμμάτων

προκύπτει, ἡ ἐπιγραφὴ δύναται νὰ προέρχηται ἐκ τῶν περὶ τὰ

μέσα τῆς 3ης ἑκατονταετηρίδος χρόνων.89

Die InsĚrift lautet:

῾Ο δεῖνα...] πληθεν Φιλοξένου εἶπεν· ἐπειδὴ ἡ
βουλὴ ἔπεμψεν μαντείαν

...ον τὸν θεὸν ᾿Ερετριέων ὑπὲρ τῶν ἐψηφισ-
μένων τοι...

...ς ἔχρησεν καλῶς ἔχειν καὶ σ...

τὴν τα]χίστην· ἔδο[ξε]ν

Der Tempel des Apollon Daphnephoros lag im Zentrum der
Stadt Eretria und war das grŽȷte und wiĚtigĆe Heiligtum in-
nerhalb der Stadt. Hier wurden die Stelen mit den oĎiziellen Be-

89Vgl. Omphalos S. 89 und daselbĆ Taf. 6 Fig. 6.
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kanntmaĚungen und ErlaĄen der BehŽrden von Eretria aufgeĆellt
(s. a. a. O. p. 1).90 Bei der groȷen Bedeutung Eretrias im 7. und
6. Jahrhundert fragt es siĚ, ob niĚt auĚ diese Stadt, ebenso wie
Delphi, BranĚidai, Paphos usw., siĚ einĆ ger§hmt hat, im Besitz
des ὀμφαλὸς γῆς zu sein.

Zu O. S. 84 nr. 3. Das sĚŽne zu Sparta gefundene Votivrelief,
welĚes den von zwei Adlern flankierten delphisĚen Omphalos in
der Mitte zwisĚen Apollon und Artemis darĆellt (s. Omph. Taf. 7
Fig. 4), iĆ neuerdings noĚ beĄer abgebildet worden in der Ausonia
2, 49 und bei Svoronos, Nationalmuseum 211 (vgl. auĚ Hauser,
ÖĆerreiĚ. Jahreshefte 16, 65, 13).

Zu O. S. 86 nr. 5 iĆ jetzt naĚzutragen, daĄ das wundervolle,

figurenreiĚe Votivrelief mit InsĚrift, das k§rzliĚ in Phaleron aus-

gegraben und von StaŚs ᾿Εφημ. Ἀρχαιολ. 1909 8. 239 Ď. (s. Taf.
8) auČ§hrliĚ erklŁrt worden iĆ, neuerdings noĚ weitere Bespre-

Ěungen erfahren hat von Georg. A. Papabasileios in der ᾿Εφημ.

Ἀρχαιολ. 1911 S. 79 f. (der am SĚluĄe der InsĚrift lieĆ: ἐπι-

τελέστων ἀγαθῶν),91 ferner von LeĚat, Revue des «Etudes ancien-
nes 1911 S. 382, von Studniczka, Neue Jahrbb. f. Altert. 1912 S.

262 (vgl. Taf. 5), endliĚ von Hauser, ÖĆerr. Jahresh. 16 (1913)

S. 43.

Zu O. S. 88 nr. 7. Bisher hatte iĚ mit anderen angenom-
men, daĄ der groȷe, marmorne mit Netzwerk en relief versehe-
ne Omphalos aus dem DionysisĚen Theater Athens einĆ auf seiner

oberen abgeplatteten FlŁĚe einen Ćehenden Apollon getragen habe
(vgl. Omph. Taf. 6 Fig. 4). NaĚ Svoronos (Journ. Internat.
d’ArĚ«eol. Numismat. 14 (1912) S. 232 f.) dagegen handelt es siĚ

genau genommen niĚt um die erhaltenen Fuȷspuren eines mŁnnli-
Ěen, sondern eines weibliĚen Wesens und gleiĚzeitig um die ReĆe
eines χιτὼν ποδήρης. Svoronos nimmt demgemŁȷ an, daĄ auf die-

90Anders A. Skias ebenda S. 209 f. und St. Dragumis ebenda S. 214 f.
91Andere wollen lesen: ἐπὶ τελεστῶν ἀγαθῶν oder ἐπιτελὲς τῶν ἀγαθῶν
(᾿Εφημ. Ἀρχαιολ. 1910 S. 174).
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sem Omphalos einĆ die Figur einer Γῆ καρποφόρος geĆanden habe
und daĄ jener Omphalos einĆ von der Burg gegen anĆ§rmende Fein-
de ins DionysoĆheater herabgesĚleudert worden sei. Dabei beruft er
siĚ auf das ‘Omphalos’ S. 101 f. unter nr. 37 angef§hrte Vasen-
bild aus Pantikapaion, das unten (S. 57) noĚ weitere BespreĚung
erfahren wird.

b. Die OmphalosdarĆellungen in WandgemŁlden.

Zu O. S. 93 Ď. Hier habe iĚ vor allen Dingen naĚzutragen
das pompejanisĚe WandgemŁlde nr. 202 bei Helbig (S. 54) =

M§ller-Wieseler, DenkmŁler a. K. 2 Taf. 62 nr. 793: \Die drei

HeilgŽtter: Asklepios, mit bloȷem leiĚtem Stabe naĚdenkliĚ dasit-
zend Cheiron, in der Linken den Stab, niĚt der Kentauren, sondern

der Ärzte, und in der ReĚten Heilpflanzen haltend, aufmerksam in

die Ferne sĚauend... Apollon, mit dem Lorbeerzweig in der Lin-

ken, behagliĚ naĚsinnend, indem er siĚ auf das SaiteninĆrument
Ć§tzt, welĚes wiederum auf dem Omphalos oder der Cortina auf-

ruht... NaĚ Pitt. d’Ercol. T. 5 t. 50 und Ternite, WandgemŁlde,

H. 1, Taf. 4." Der hier dargeĆellte Apollon entspriĚt in Haltung

und GebŁrde sowie in den beigegebenen Attributen ganz genau dem
Apollon des Reliefs in Annali d. InĆ. 1850 Tav. B, nur daĄ hier
der Omphalos von einer lebendigen SĚlange umringelt iĆ. OĎen-

bar gehen beide DarĆellungen auf ein gemeinsames Original zur§Ę.

Vgl. unsere Tafel 4 Fig. 2.

Auf einem zweiten, bis her von mir §bersehenen pompejanisĚen
GemŁlde bei Helbig nr. 1759 ersĚeint ein ‘goldfarbiger Dreifuȷ:
auf der Basis zwisĚen den St§tzen Omphalos mit Agrenon’ etc.:
abermals ein deutliĚer Beweis f§r die enge ZusammengehŽrigkeit

von Dreifuȷ und Omphalos im Kult Apollons (s. ob. Anm. 73).

ZiemliĚ rŁtselhaft iĆ mir die Bedeutung des von einer kleinen le-

bendigen (gegen einen weit grŽȷeren herankrieĚenden DraĚen siĚ
zur Wehr setzenden) SĚlange umringelten, auf viereĘiger Basis
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Ćehenden, faĆ halbkugelfŽrmigen Omphalos, der auf einem pom-
pejanisĚen WandgemŁlde ersĚeint (vgl. Bulard, Monuments et
M«emoires Piot 16 (1907) S. 70 und unsere Tafel 4 Fig. 4). Dieses
Bild iĆ durĚ ein meines WiĄens ganz singulŁres Motiv ausgezeiĚ-
net: die kleine den NabelĆein umringelnde SĚlange setzt siĚ gegen
einen von links herandringenden weit grŽȷeren DraĚen energisĚ zur
Wehr. VielleiĚt beruht die DarĆellung nur auf einer fantasievollen
Spielerei.

Über ein an der Auȷenwand der ‘Maison des Dauphins’ befind-
liĚes GemŁlde, das siĚer auf Apollokult zu beziehen iĆ, s. unten
S. 68 und Bulards (a. a. O. S. 72 vgl. Pl. 5 fragm. a) daselbĆ

mitgeteilte BesĚreibung.

Die ‘Omphalos’ S. 95 besproĚene Terrakotta in St. Peters burg

iĆ neuerdings auĚ abgebildet bei Hauser in den ÖĆerr. Jahresheften

16 (1913) S. 67 Fig. 27. S. uns. Taf. 5 Fig. 1.

c. Der delphisĚe Omphalos auf M§nzen.

Zu den O. S. 97 f. behandelten unteritalisĚen und sizilisĚen
M§nzen mit OmphalosdarĆellungen kommen jetzt noĚ, worauf

miĚ Imhoof-Blumer briefliĚ aufmerksam gemaĚt hat, die sĚŽ-

nen DidraĚmen von Tauromenion mit groȷem Omphalos. Da auf

dem Obvers der Łlteren M§nzen oft das loĘenbekrŁnzte Haupt Apol-
lons, hie und da mit dem Zusatz , ersĚeint (Catal.

greek coins in the Brit. Mus. Sicily S. 230 Ď.), so kann an der Be-
ziehung auf Delphi niĚt gezweifelt werden. ÄhnliĚes gilt jedenfalls
auĚ von gewiĄen M§nzen von Katana, die naĚ dem genannten
Katalog S. 51 (im Revers) darĆellen: ‘ Apollo fa-
cing he wears Ělamys over l. s houlder, reĆs l. elbow on pillar, and
holds laurel-branĚ and Ćrung bow at his feet, quiver and omphaloŊ
plain border.’ Vgl. Tafel 2 Fig. 3.

Zu O. S. 99. F§r die Beziehungen des delphisĚen Apollokults zu
dem von Aptara (Aptera) in Kreta und dem von Patara in Lykien
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iĆ es von Bedeutung, daĄ die lykisĚe Stadt Patara in den lykisĚen
InsĚriften Πττάρα heiȷt und daĄ Lykien ebenso wie das benaĚbarte
Karien und andere K§Ćen Kleinasiens und Syriens uralte Verbin-
dungen mit Kreta besitzt (vgl. KannengieĄer, Klio 11 (1911) S.
27). BeaĚtenswert ersĚeint auĚ der UmĆand, daĄ das Πύθιον von
Gortyn genau im Zentrum (τὸ μεσαίτατον) dieser Stadt liegt92

und diese wiederum ebenso wie KnoĄos den geographisĚen Mittel-
punkt der groȷen und seit ŁlteĆer Zeit hoĚkultivierten Insel bildete
(vgl. den unweit von KnoĄos gelegenen Ort ᾿Ομφάλιον: O. S.
17). So entĆeht die Frage, ob die beiden uralten und gerade durĚ
den Kult des Apollon Πύθιος und Δελφίνιος93 ausgezeiĚneten, im

Zentrum Kretas gelegenen StŁdte Gortyn und KnoĄos niĚt auĚ

einĆ AnspruĚ darauf erhoben haben, den Nabel der Erde zu besit-
zen. Zu den M§nzen von Aptara vgl. jetzt auĚ Svoronos, Num.

de la Cr„ete anc. p. 16 nr. 11 u. pl. 1, 15: ‘Rev... Apollon nu, aĄis

sur un roĚer semblable „a l’omphalos.’

Derselbe Svoronos sagt §ber die M§nzen von Chersonasos (vgl.

pl. 3 nr. 24-26) a. a. O. 1 p. 50 nr. 1 (= pl. 3 nr. 17): ‘Apollon

nu, aĄis „a dr. sur le tronc d’un arbre [? = Omphalos?], tenant de la

main g. une lyre et de la dr. un disque.’ Vor ihm r. ein Lorbeerbaum
[?].

Zu lebhaftem Danke bin iĚ ferner dem genannten ausgezeiĚneten
Numismatiker und ArĚŁologen verpfliĚtet f§r die Übersendung des

AbdruĘs einer arĚaisĚen silbernen DidraĚme der kretisĚen Stadt
Lappa (s. uns. Taf. 2 Fig. 1 u. 2). Svoronos sĚreibt mir dar§ber:
‘Cette pi„ece eĆ in«edite. Je l’ai vue Ěez un pharmacien, Mr. Siga-
nos, „a Rh«etymna de Cr„ete, et je ne sais pas o„u elle se trouve „a pr«esent.

92Vgl. Steph. Byz. s. v: Πύθιον· τὸ πάλαι μεσαίτατον τῆς ἐν Κρήτῃ
Γόρτυνος. οἱ κατοικοῦντες Πυθιεῖς καὶ οἱ τὸ Πύθιον οἰκοῦντες, ἐν ᾧ
Ἀπόλλωνος ἱερόν ἐστι.
93Vgl. jetzt auĚ Aly, Der kret. Apollonkult. Leipz. 1908 S. 13 Ď. und
Kawerau-Rehm, Das Delphinion in Milet. Berlin 1914 S. 407 Ď., wo Wie-
gand, wie mir sĚeint, mit vollem ReĚt den delphisĚen Apollonkult von Kreta
ableitet.

68



Voici sa description: didraĚme (poids 10 gr. 95). Tête de d«eeĄe
„a dr., orn«ee de pendants d’oreilles et collier. Devant elle
= Λαππαίων. | � Apollon aĄis „a dr., la poitrine nue, tenant
sur sa cuiĄe gauĚe la lyre avec la main gauĚe et posant la droite
sur un omphalos sph«erique. Derri„ere lui [ ] de fabrique
indig„ene presque barbare. Comparez la pi„ece an«epigraphe, que j’ai
claĄ«ee „a Cherson„ese de Cr„ete (Numism. de la Cr„ete anc. pl. 3 17) et
qui me parâ“t „a pr«esent auĄi de Lappa: L’Apollon eĆ aĄis sur une
pierre et pose la main sur une petite sph„ere (voyez auĄi pl. 31 nr.
8). Cette sph„ere n’eĆ peut-̂etre plus l’omphalos, mais la sph„ere de la
terre enti„ere dont „a l’axe o„u Apollon pose la main, se trouvait le

centre (axe) du monde. Comparez, en la même Cr„ete, l’enfant Zeus

Kretagenes aĄis sur la sph„ere terreĆre et surmont«e des 7 «etoiles de la
Μεγάλη ἄρκτος, sa nourriĄe (Svoronos, l. c. pl. 35, 1).

Zuletzt gedenke iĚ in diesem Zusammenhange noĚ der eigenar-

tigen M§nze des Philippus Sen. von Bizye in Thrakien, die im
Catal. des Brit. Mus. Thrace p. 89 (vgl. unsere Taf. 2 Fig. 12)

so besĚrieben wird: ‘Rev. Apollo, naked, facing, looking l.,

holding laurel-branĚ in r. hand, Ćanding between Asklepios r.,

...and Hygieia... Beneath the extended arms of Apollo are Teles-
phoros on the l. and egg [? omphalos] on the r. with serpent twined

round it. In the field, above, are two Ćatues on bases, Fortuna r.,
holding rudder and cornucopiae, and Zeus l., hurling thunderbolt
to the right.’

d. Der delphisĚe Omphalos in Vasenbildern.

Hier iĆ (zu O. S. 101) vor allem naĚzutragen, daĄ das sĚŽne,
in der Peters burger Ermitage befindliĚe, aus der Krim Ćammende

Vasenbild (= ReinaĚ, R«epert. de vases 1 S. 3) in vollendeter Weise
jetzt auĚ bei FurtwŁngler-ReiĚhold 2 Taf. 69 wiedergegeben und
in dem dazu gehŽrigen Textband 2 S. 46 von FurtwŁngler einge-
hend besproĚen und erklŁrt worden iĆ. FurtwŁngler erklŁrt naĚ
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dem Vorgange Strubes die auf dem Omphalos sitzende Frau mit
groȷer BeĆimmtheit als Themis, die siĚ mit Zeus §ber den bevor-
Ćehenden trojanisĚen Krieg berŁt (vgl. Kypria frgm. 1 Kinkel und
Proklos ChreĆom. 1 b. Kinkel a. a. O. p. 17: Ζεὺς βουλεύεται
μετὰ τῆς Θέμιδος περὶ τοῦ Τρωικοῦ πολέμου). Ebenso deuten
die Szene jetzt auĚ Hauser, ÖĆerr. Jahreshefte 16 (1913) S. 47
und Studniczka (Themis, ein Werk des MeiĆers der Niobe, FeĆ-
gabe zum WinĘelmannČeĆe des ArĚŁol. Seminars der UniversitŁt
Leipzig am 9./12. 1913). Hier hat Studniczka niĚt bloȷ die The-
miČigur aus dem genannten VasengemŁlde, sondern auĚ die sĚon
von FurtwŁngler ebenfalls als Themis gedeutete, auf dem Omphalos

sitzende Figur der eleusinisĚen Pelike (FurtwŁngler-R. a. a. O. 2

Taf. 70 = ReinaĚ, R«epert. 1 p. 1 Fig. 2) in treĎliĚer Wiedergabe
abbilden laĄen (danaĚ unsere Taf. 6 Fig. 5 u. 6). Ganz anders faȷt

freiliĚ obige Szene Svoronos auf (Journ. Internat. d’ArĚ«eol.

Numism. 14 (1912) S. 229 Ď.), der in der auf dem Omphalos

sitzenden GŽttin die den Zeus um Regen bittende Ge Karpophoros
des WeĆgiebels vom Parthenon erkennen will (Paus. 1, 24, 3). Fer-

ner nimmt Svoronos an, daĄ Zeus soeben die Athene geboren habe,

deren Geburt links der Kirke und Medeia im ŁuȷerĆen OĆen und

reĚts der Nyx (Selene) und Hesperos im ŁuȷerĆen WeĆen gemeldet
werde. Dagegen laĄe iĚ dahingeĆellt sein, ob in dem sĚŽnen In-
nenbild der aus Vulci Ćammenden Berliner SĚale (Gerhard 327 f.

= FurtwŁngler, Katal. 2538 = ReinaĚ 2 S. 162), welĚes die

auf dem Dreifuȷ sitzende Themis und den sie befragenden Aigeus
darĆellt, niĚt auĚ zwisĚen den F§ȷen des Tripus mehr oder we-
niger deutliĚ der Omphalos erkennbar iĆ. WenigĆens sĚeint mir
die unterhalb des Holmos deutliĚe Kurve als oberer AbsĚluĄ des
Omphalos aufgefaĄt werden zu kŽnnen. WŁre das riĚtig, so w§rde
f§r die enge ZusammengehŽrigkeit von Dreifuȷ und Omphalos und
ihre Vereinigung in demselben Raume ein neues Zeugnis gewonnen
sein (s. ob. Anm. 73).
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5 Kapitel 5

Weitere, wahrsĚeinliĚ niĚt von Delphi abhŁngige Kulte des
Apollon, Asklepios usw., in denen Omphaloi vorkamen.

O. S. 106 f. habe iĚ den Apollonkult von Thymbra besproĚen,
in dem naĚ dem hoĚarĚaisĚen Bild der M§nĚener Vase nr. 124
ein als bezeiĚneter Omphalos vorgekommen zu sein sĚeint.
IĚ habe S. 107 darauf hingewiesen, daĄ βωμός sĚon bei Homer
keineswegs bloȷ den ‘Altar’ bezeiĚnet, sondern auĚ ‘Tritt,’ ‘Stufe,’
‘GeĆell’ bedeuten kann. Jetzt trage iĚ zum Beweise einer weiteren

Bedeutung von βωμός noĚ naĚ, daĄ EuĆathios zu B 13 p. 166,

23 sogar die SpitzsŁulen des Apollon Agyieus, die doĚ siĚer nie
als BrandopferaltŁre gedient haben, als βωμοί bezeiĚnet.94 AuĚ

sĚeint es beaĚtenswert, daĄ der Revers der M§nzen der in der

NŁhe von Thymbra gelegenen Stadt Adramytion in Mysien einen

von einer lebendigen SĚlange umringelten Omphalos zeigt (vgl.
Imhoof-Blumer, Die antiken M§nzen Mysiens 1 (1913) S. 18 f.

nebĆ Literaturangaben und daselbĆ Taf. 1 Fig. 21).

Zu dem O. S. 108 aus Serv. z. Verz. Aen. 3, 332 angef§hrten
Zeugnis, wonaĚ der aus dem lykisĚen Patara Ćammende Icadius (=

Εἰκάδιος)95 bei einem SĚiĎbruĚ von einem Delphin gerettet und
Delphi sowie das dortige Orakel naĚ dem MuĆer des patarŁisĚen
gegr§ndet haben soll, mŽĚte iĚ jetzt eine merkw§rdige Parallele aus
dem σμινθιακὸς ὕμνος des Menander (von Laodicea) π. ἐπιδεικτ.

17 p. 440 Spengel anf§hren. Hier wird ebenfalls das delphisĚe

94EuĆ. p. 166, 23: τοὺς πρὸ τῶν θυρῶν βωμούς, οἳ πρὸς χάριν Ἀγυιέως
Ἀπόλλωνος ἴδρυντο, τιμωμένου πρὸ πυλῶν ὡς ἀλεξικάκου. Mehr b. SĚol.
z. Eurip. ed. SĚwartz 1 p. 313.
95Der Name Εἰκάδιος hŁngt nat§rliĚ mit der Verehrung des Gottes am 20.
MonatĆage, der εἰκάς, zusammen. Soviel iĚ weiȷ, hat man noĚ niĚt beaĚ-
tet, daĄ die 20 auĚ die heilige Zahl des babylonisĚen Sonnengottes »Sama»s iĆ
(Jeremias, HdbuĚ d. altor. GeiĆes kultur S. 147).
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Orakel aus Kleinasien, aber niĚt aus Lykien, sondern aus Mysien,
der Heimat des Smintheus kultes, hergeleitet denn es heiȷt dort: καὶ
γὰρ ἡμεῖς [die Verehrer des Smintheus in Kleinasien] μετέσχομεν
τούτων πρῶτοι τῶν μάντεων, καὶ δεξάμενοι τὸν θεὸν τοῖς ἄλ-
λοις περιεπέμψαμεν, καὶ τὴν παρ’ ἡμῶν ἀπορροὴν ἐκεῖνοι [οἱ
Δελφοὶ] ἀφ’ ἡμῶν κέκτηνται.

Mit den karisĚen und lykisĚen Apollonkulten, in denen Ompha-
loi vorkamen (Omphalos S. 108 Ď.), hŁngt vielleiĚt auĚ der von
Lyrbe zusammen, deĄen M§nzen aus der Kaiserzeit im Obvers das
BruĆbild der Salonina reĚtshin zeigen, wŁhrend im Revers auȷer
der Legende zwisĚen zwei TisĚen der Omphalos er-

sĚeint, §ber deĄen WŽlbung ein Baum mit 5 ÄĆen emporragt S.
Imhoof-Blumer, Antike grieĚ. M§nzen S. 99 f. [Genf 1913] =

Mionnet, Suppl. 7 119, 151, naĚ Vaillant. Oder sollte hier ein

‘Baitylos’ gemeint sein?

Von weiteren Gottheiten, die auȷer Apollon, Themis (s. ob.

S. 57 f.), Asklepios, Hermes und den weiter unten (S. 66 f.) an-

zuf§hrenden, auf rŽmisĚen Familienm§nzen ersĚeinenden, den Om-
phalos als Attribut neben siĚ haben, sind hier noĚ naĚzutragen:

Telesphoros (vgl. Svoronos, Journ. Internat. d’ArĚ«eol. Nu-

mism. 14 (1912) S. 233, 3 und Dobrous ky, Ἀρχαιολ. εἰδήσεις
τοῦ ᾿Εθνικοῦ Μουσείου 1 Σόφια 1907 σελ. 33 είκ. 27) und He-
Ćia (Svoronos, a. a. O. 233. 4 und im ᾿Εθνικ. Μουσεῖον Πίν.

53, 1388. P. RouĄel, Rev. ArĚ«eol. 18 (1911) p. 86-91).
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6 Kapitel 6

Grabmonumente in OmphaloČorm.

Zu den Grabmonumenten in OmphaloČorm, aus denen MiĄ Har-
rison, im WiderspruĚ mit Łlteren ZeugniĄen, sĚlieȷen will, daĄ der
delphisĚe NabelĆein urspr§ngliĚ niĚts anderes als der das Grab
des PythondraĚens deĘende Stein gewesen sei,96 kommen jetzt noĚ
mehrere hinzu, die iĚ hier kurz zu bespreĚen habe.

1. Auf einer arĚaisĚen Hydria in Berlin (nr. 1902 FurtwŁngler

= Gerhard, TrinksĚalen u. GefŁȷe 2 Taf. 16 = OverbeĘ, Gallerie

heroisĚer Bildw. Taf. 27 nr. 17 = uns. Taf. 6 Fig. 3)97 iĆ ge-
sĚildert, wie Neoptolemos die Polyxena an das Grabmal des AĚilles

f§hrt, um sie daselbĆ zu sĚlaĚten. Dieses Grabmal iĆ als ein groȷer

weiȷer Omphalos dargeĆellt, an dem siĚ eine groȷe SĚlange befin-

det, dar§ber sĚwebt das als winziger Hoplit gebildete Eidolon des
AĚilleus, links davon Ćehen mehrere Krieger und ein Viergespann.

Dies GemŁlde bildet eine intereĄante Parallele zu der Omphalos S.

116 f. besproĚenen und daselbĆ auf Tafel 5 Fig. 3 wiedergegebenen

arĚaisĚen Vase in London mit der Opferung der Polyxena, wo das
Grab des AĚilleus als ein niedriger, mit einer Art gegittertem Netz

bedeĘter Omphalos dargeĆellt iĆ.

2. Im ArĚŁologisĚen Anzeiger 1909 1 Sp. 29 Ď. hat Ed.
Roese eine von ihm auf Melos kŁufliĚ erworbene reĚt intereĄante

sĚwarzfigurige Hydria aus Attika verŽĎentliĚt (s. unsere Tafel 7
Fig. 2a u. 2b), die ein deutliĚes Grabmal von OmphaloČorm zeigt.
R. sagt dar§ber:

‘Die Mitte des Bildfeldes nimmt ein hoher Tumulus ein, hinter
oder aus dem vier Zweige emporragen. Auf ihm sitzt, mit der Ćark

96Vgl. Omphalos S. 115 Ď.
97Vgl. jetzt auĚ Maltens treĎliĚe Abhandlung, ‘Das Pferd im Totenglauben’
Jahrb. d. ArĚ. InĆ. 29 (1914) S. 225 Fig. 18.
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hervortretenden BruĆ naĚ reĚts gekehrt, aber den gesenkten Kopf
naĚ links zur§Ę- und abwŁrts gewandt, ein Raubvogel, und zwar,
naĚ der K§rze des Ćark gekr§mmten SĚnabels zu urteilen, ein Ha-
biĚt oder ein BuĄard (Geier), wŁhrend unten vor dem sĚwarzen
Tumulus... eine sĚlanke HirsĚkuh wie ersĚreĘt naĚ reĚtshin an-
springt und den Kopf zur§Ę naĚ oben oder zu der linkĄtehenden
Figur hinwendet. Zu beiden Seiten des Tumulus Ćehen beobaĚtend
zwei langbŁrtige und langmŁhnige Silene mit PferdesĚweif, lebhaft
in Miene und GebŁrde, der eine, links, indem er wie ein Adorant den
linken Arm mit gesĚloĄen ausgeĆreĘten Fingern und abgespritztem
Daumen erhebt, der andere, reĚts, indem er bei ŁhnliĚer Armhal-

tung mit zierliĚer Auȷenbiegung des reĚten Handgelenks dem Vogel

einen BiĄen entgegenzuhalten sĚeint oder ihm mit sĚnalzendem Fin-
ger loĘend entgegen winkt.’

Mit ReĚt vergleiĚt Roese zum VerĆŁndnis der Szene die nahe

verwandten Vasen bei J. Harrison (Journ. Hell. Stud. 19 1899
S. 205 Ď. = Omphalos Tafel 5 Fig. 4, wo ebenfalls eine HirsĚ-

kuh am Tumulus ersĚeint), sowie die von Studniczka (Hermes 37

(1902) S. 265 = Omphalos Tafel 4 Fig. 3) besproĚene sĚwarzfi-

gurige weiȷgrundige Lekythos des BritisĚen Museums, endliĚ auĚ
den rotfigurigen attisĚen Krater der Sammlung Vagnonville in
Florenz, wo eine auf einem Tumulus (= H§gel?) sitzende Sphinx

von Satyrn belŁĆigt wird.98 Dagegen mŽĚte iĚ bezweifeln, ob R.

angesiĚts meiner Darlegungen (Omphalos S. 120 Ď.) jetzt immer
noĚ an seiner ihm von MiĄ J. Harrison suggerierten AuĎaĄung
des delphisĚen Omphalos als GrabĆein des Python durĚaus feĆhŁlt.

3. AuĚ am Kopfende eines klazomenisĚen Sarkophags des 6.

98Vgl. Milani, Studi e mater. di arĚeol. e num. 1899-1901 S. 71. ÖĆerr.
Jahreshefte 7 [1905] S. 145. 10 [1907] S. 117. Beiblatt 103. Ilberg, Art.
Sphinx im Lexikon d. Mythol. 3 Sp. 1374, 15 f. | Ob freiliĚ die von R. Sp.
33 f. herangezogene VasensĚerbe des Sotades (?) (bei Hogarth, Excavations at
Ephesus, Lond. 1908 cap. 17) einen Tumulus oder den Omphalos von Delphi mit
den beiden Adlern darauf (niĚt daneben!) darĆellt, muĄ einĆweilen dahingeĆellt
bleiben (s. PoĆs kripta!).
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Jahrh. in Leiden (Jahrb. d. ArĚ. InĆ. 28 (1913) S. 59 = un-
sere Tafel 6, Fig. 1) iĆ ein von bewaĎneten Streitern umgebener
‘Tumulus’ von konisĚer Form dargeĆellt, der siĚ auf einer zweiĆu-
figen Basis erhebt. Brants verweiĆ dazu auf den ŁhnliĚen Tumulus
auf einer weiȷen Grablekythos im BritisĚen Museum (Murray-
Smith, White Athen. Vases in the Brit. Mus. Pl. 13 = unten
S. 69). Das Objekt, das hier hinter dem Grabh§gel Ćeht, iĆ eine
mit BŁndern umwundene SŁule,99 so daĄ wir annehmen kŽnnen,
daĄ eine ŁhnliĚe SŁule den Tumulus unseres Sarkophags §berragt
habe. NaĚ Hauser (ebenda 28 S. 274) handelt es siĚ hier um
die Opferung der Polyxena am Grabe des AĚilleus (vgl. Omphalos

Tafel 4 Fig. 1 = RosĚers Lex. d. Mythol. 3 Sp. 2737/8).

4. Ein ‘Omphalosgrab’ erbliĘe iĚ endliĚ noĚ in dem ‘autel

surmont«e d’une pro«eminence arrondie, en forme d’omphalos, au des-

sus d’un soubaĄement formant degr«e’ der Wandmalerei bei Bulard,

Monuments et M«emoires Piot 14 [1908] S. 58 Tafel 3. Links da-
von drei opfernde [?] Personen. Bulard will freiliĚ hier erkennen:

‘une representation se rapportant au culte du G«enius.’

99Vgl. das homerisĚe τύμβῳ τε στήλῃ τε Π 456 f. u. SĚol. μ 14 u. SĚol.
Ψ 327.
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7 Kapitel 7

ProblematisĚe Omphaloi.

Hier Ćelle iĚ eine Anzahl von Bildwerken (Reliefs, M§nzen und
WandgemŁlden) zusammen, in denen ‘Omphaloi’ ersĚeinen, deren
eigentliĚe Bedeutung bis jetzt noĚ niĚt siĚer erkannt iĆ, die aber
doĚ in diesem Zusammenhange erwŁhnt zu werden verdienen, weil
sie niĚt unintereĄante Probleme darĆellen.

a. An erĆer Stelle sind hier kurz zu bespreĚen mehrere merkw§rdige

Reliefs an etrus kisĚen AsĚenkiĆen, aufgezŁhlt von Bulard, Mo-

num. et M«emoires Piot 14 (1907) p. 65 f. Hier kommt in versĚie-
denen Szenen ungewiĄer Bedeutung mehrfaĚ ein netzumsponnener,

von einer oĎenbar lebendig gedaĚten SĚlange umringelter ‘Om-

phalos’ innerhalb einer auf einer quadratisĚen Basis siĚ erhebenden

‘Aedicula’ (ναΐσκος) vor, deren Beziehung zum Kult des Apollon
oder einer anderen Gottheit ebenfalls ganz unsiĚer iĆ (s. unsere

Tafel 4 Fig. 1, 3, 5). Vor allem iĆ hier anzuf§hren die Florentiner

AsĚenkiĆe bei Brunn-KŽrte, Rilievi d. urne etrusĚe 1 p. 51, Tafel

47 25 (= R. RoĚette, Mon. In. 26, 2), deren DarĆellung man
mehrfaĚ, wenn auĚ mit hŽĚĆ zweifelhafter BereĚtigung, auf

das Opfer der Iphigenia bezogen hat. Brunn a. a. O. S. 51 sagt
dar§ber: ‘In queĆo rilievo... troviamo un piccolo sacrario formato
da una base a guisa d’un altare, sul quale riposa la cortina100 oĄia
l’onfalo, intorno a cui si ravvolge un gran serpente. Dalle due

colonne Ěe vi si ergevano sopra per formar un tempietto, non
si „e conservata Ěe la parte inferiore. Che l’onfalo abbia avuto
una relazione particolare al culto di Diana, non ci vien riferito
diĆintamente, ma come gia rilev„o il Lanzi (Lett. Roncagliesi t. 22
p. 424), eĄa dea „e paredros di Apolline e non di rado i sacerdozi di

100Diese AuĎaĄung iĆ jetzt allgemein aufgegeben, war aber vor 50 oder 60
Jahren die herrsĚende (vgl. ‘Omphalos’ S. 42 Anm. 81).
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ambidue le divinit„a erano congiunti, onde anĚe l’onfalo potr„a eĄer
Ćato tranČerito dall’ uno all’ altro. Nel reĆo queĆo rilievo non
oĎre novit„a: vi abbiamo la donna alata colla cervetta, Agamemno-
ne, l’ara col serpente, Ifigenia portata da due uomini, mentre del
gruppo di ClitemeĆra non reĆa Ěe la gamba di uno degli uomini
Ěe la ritengono.’ Ob freiliĚ diese Deutung Brunns das RiĚtige
triĎt, iĆ sĚon deshalb einigermaȷen zweifelhaft, weil es bis her
niĚt gelungen iĆ, die Übertragung des apollinisĚen Attributs des
Omphalos auf Artemis siĚer naĚzuweisen. S. Taf. 4, 3.

Eine zweite im Museo arĚeologico di Firenze (unter Nr. 602)
befindliĚe AsĚenkiĆe Ćellt naĚ KŽrte (a. a. O. 2 p. 180 vgl. Tav.

75, 2 = unsere Tafel 4 Fig. 5) dar: ‘Entro d’edicola evvi un onfalo
attorno il quale raggirarsi un serpe. La disposizione della Figura

come in 1b i due prigioneri [OreĆes u. Pylades??] muniti pure di

maniĚe Ćuccate volgono le teĆe verso le sacerdoteĄe vicine, quella

all’ eĆremit„a sin. del rilievo mette il piede di sopra un saĄo. Le
sacerdoteĄe veĆono Ěitoni superiormente doppi (con l’ἀπόπτυγμα)

e con cintura Ěe includono la parte raddoppiata... Dietro quella

a d., all’ angolo del rilievo, apparisce un uomo veĆito di Ěitone

cinto all’ etrusca. All’ angolo oppoĆo evvi un pilaĆro scanalato
del solito cono o pigna.’ AuĚ hier iĆ die Deutung des Reliefs auf

Iphigenia, OreĆes und Pylades in Tauris ebenso zweifelhaft wie die

Beziehung des Omphalos auf den Kult der taurisĚen Artemis und
ihres Bruders Apollon.

NiĚt minder rŁtselhaft iĆ die DarĆellung einer dritten AsĚen-

kiĆe im Museum von Volterra, besĚrieben von KŽrte a. a. O. 2
S. 213 f. und abgebildet ebenda Tafel 94, 2 = unsere Tafel 4 Fig.

1. KŽrte sagt a. a. O. dar§ber: ‘Entro l’edicola evvi un onfalo cui
si avvolge un serpente. Dei due combattenti veĆiti di lungo Ěitone
cinto e muniti di scudo e parazonio, quello a sin. „e forse barbato,
...l’altro a d. certamente imberbe. Li ritengono a sin. un uomo
veĆito di Ěitone lungo e clamide Ěe regge uno scettro nella sin.

A deĆra un uomo imberbe munito di himation e forse di un pileo

77



oppure berretto frigio... EĄi escono dal fondo e quello a deĆra si
Ěina verso il guerriero accanto e perci„o pare di Ćatura piu piccola,
rendendo visibile nello ĆeĄo tempo la parte superiore di una Furia
alata, in piedi dietro la figura descritta, Ěe regge una face ardente
e guarda verso il centro. Ai due angoli del rilievo finalmente so-
no due uomini in piedi: quello a sin, veĆito di Ěitone cinto all’
etrusca ed himation, porta la deĆra al capo in atto di spavento,
l’altro a deĆra, cui manca la teĆa, regge una lancia nella deĆra.’
Von der riĚtigen Deutung aller dieser drei Szenen hŁngt nat§rliĚ
auĚ das VerĆŁndnis des sĚlangenumwundenen ‘Omphalos’ in der
Aedicula ab. Um dazu mŽgliĚĆ wirksam anzuregen, habe iĚ es f§r

nŽtig gehalten, hier die BesĚreibungen der drei Reliefs mit den eige-

nen Worten Brunns und KŽrtes wiederzugeben. Sollten, was aber
einĆweilen ganz ungewiĄ iĆ, die drei Szenen in Delphi spielen, so

kŽnnte vielleiĚt der naĚ Pomtow (s. oben S. 42 u. 46) in einer

‘aedicula’ aufgeĆellte Omphalos der Tempelcella (niĚt des Adytons!)

gemeint sein.

b. ‘Omphaloi’ auf M§nzen und TeĄeren.

In einer seiner wertvollen Abhandlungen, betitelt: ‘Antike grie-
ĚisĚe M§nzen. Genf. Verlag d. SĚweiz. numismat. GesellsĚ.

1913’ S. 10 besĚreibt Imhoof-Blumer eine von ihm endg§ltig der
Stadt Chalkis auf Euboia zugewiesene und a. a. O. Tafel 1 nr. 2

abgebildete Bronzem§nze (s. unsere Tafel 2 Fig. 17) wie folgt:

‘Br. 18. | Kopf des Poseidon, mit DreizaĘ §ber der SĚulter,
reĚtshin.

� an den Stufen einer zweisŁuligen Aedicula, in deren
Mitte ein kegelfŽrmiger [an seinem unteren Ende wie ein Ei oder

Pinienzapfen etwas eingezogener] Baitylos [Omphalos?] Ćeht dieser
und die Auȷenseite der SŁulen sind mit TŁnien behangen.

Gr. 6, 38, Berlin (vorher m. S.). Tafel 1 Nr. 2.

Die fr§here Literatur §ber diese intereĄante M§nze s. bei Im-
hoof a. a. O., auȷerdem bemerkt er: ‘DaĄ der so vielumĆrittene
PrŁgeort unserer M§nze die eubŽisĚe [niĚt die syrisĚe] Stadt iĆ,
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beweiĆ auȷer dem Poseidonkopf, der auf einen K§Ćenort deutet,
der Baitylos [Omphalos?], der, in gleiĚer Form und ebenfalls in
einer Aedicula, wiederholt auf M§nzen von Chalkis am Euripos
vorkommt (Imhoof-Bl., Monnaies grecques, 222 f. 60. 63. 64).
Von einer derselben folgt hier BesĚreibung und Abbildung [s. unsere
Tafel 2 Fig. 18].

Br. 16. | l., r. BruĆbild der Hera mit Stephanos
und Gewand reĚtshin. Pkr.

� r., l. Baitylos [Omphalos?] in einer Aedicula mit
zwei SŁulen. Pkr.

Berlin (vorher m. S.). Tafel 1 Nr. 3.

Dazu die weitere Bemerkung: ‘Ohne Zweifel iĆ der Stein auf

eine andere Gottheit als die auf derselben M§nze dargeĆellte Hera

zu beziehen, vielleiĚt auf Zeus [oder Apollon?], der an versĚiedenen

Orten in dieser Weise verehrt wurde, z. B. in Sikyon in Form
einer Pyramide (Paus. 2, 9, 6 vgl. OverbeĘ, KunĆmyth. 2 Zeus

5), und in Seleukeia am Orontes in der eines mit TŁnien behange-

nen konisĚen Steines (Kat. Brit. Mus. Galatia etc. 274 Ď. Tafel

33 3. 4. 7. 8. Vgl. a. a. O. Emisa 237 Ď. Tafel 27 9 u. 13 [=
unsere Tafel 2 Fig. 15, 16 u. 19]). | Heads Vermutung (HiĆ.

Num. nouv. «ed. 360), daĄ der Baitylos und der Sitz der Hera

der ĚalkidisĚen M§nzen identisĚ seien, vermag iĚ n1Ět zu teilen.
Dieser hat hin und wieder die Form des Omphalos und ersĚeint wie
dieser von einem Netz von Stemmata §berzogen (Kat. Brit. Mus.
Centr. Greece Tafel 21, 72 [s. unsere Tafel 2 Fig. 8]), an anderen

Exemplaren sieht er wie ein KorbgefleĚt aus. SiĚer sitzt aber Hera
niĚt auf dem als Gott verehrten Steine, f§r den ein Tempel oder
eine Aedicula erriĚtet war.’ Die letztere Bemerkung triĎt an siĚ
gewiĄ das RiĚtige, aber freiliĚ nur unter der VorauĄetzung, daĄ

es siĚ in diesem Falle um einen wirkliĚen Baitylos, d. h. um einen
als Gott in einem Tempel verehrten Stein’ oder ‘FetisĚ,’ niĚt um
einen eigentliĚen Omphalos (wie z. B. in Delphi) handelt. Nehmen
wir aber die letztere MŽgliĚkeit an, so wŁre der Omphalos als Sitz
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der HauptgŽttin von Chalkis (Hera) ebenso wohl zu reĚtfertigen,
wie der delphisĚe, wie wir sahen, wahrsĚeinliĚ ebenfalls in einer
besonderen Aedicula befindliĚe NabelĆein als Sitz des pythisĚen
Gottes.101 Hinzu kŁme die bereits im ‘Omphalos’ S. 89 (vgl. Tafel
6 Fig. 6) besproĚene TatsaĚe, daĄ der in Vathia bei Eretria, der
Rivalin und unmittelbaren NaĚbarin von Chalkis, gefundene groȷe,
mit Netzwerk versehene Marmoromphalos mit voller SiĚerheit auf
die gerade in dieser das Zentrum Euboias bildenden Gegend heimisĚe
VorĆellung vom ‘Nabel der Erde’ hindeutet.102 SelbĆverĆŁndliĚ
liegt es mir vŽllig fern, diese Deutung f§r mehr zu halten als f§r eine
noĚ weiterer UntersuĚung und Beglaubigung bed§rftige Hypothe-

se, der gegen§ber immer noĚ eine gewiĄe ‘ars nesciendi’ angebraĚt

sĚeint. Die ganze Frage wŁre sofort entsĚieden, wenn siĚ naĚ-
weisen lieȷe, daĄ das Zentrum Euboias, also die Gegend von Chalkis

und Eretria, den Metropolen so zahlreiĚer Kolonien im WeĆen

und OĆen, etwa das ber§hmte lelantisĚe Gefilde, ebenso wie Del-

phi, BranĚidai, Paphos, vielleiĚt auĚ Argos und Epidauros usw.,
einĆ ebenfalls den AnspruĚ erhoben hŁtte, der ‘Nabel der Erde’ zu

sein.

Ganz rŁtselhaft iĆ bis jetzt auĚ das auf rŽmisĚen Familienm§nzen
(namentliĚ der gentes Eppia und Rubria) niĚt selten ersĚeinende
Symbol des sĚlangenumwundenen Omphalos, der sogar zweimal

(Babelon, Monnaies de la R«epublique Rom. 2 p. 409 = uns.

Tafel 2 Fig. 22 u. 26), ebenso wie auf den oben besproĚenen
etrus kisĚen AsĚenkiĆen, in einer riĚtigen Aedicula ersĚeint. Bu-
lard, der (Monum. et M«em. Piot 14 (1907) p. 62 f.) eine hŽĚĆ
dankenswerte ZusammenĆellung aller hierher gehŽrigen Monumente
gegeben hat, verwirft a. a. O. S. 66 mit ReĚt eine von Cave-
doni (Bull. d. 1. 1858 p. 174 Ď.), Babelon (a. a. O. 2 p. 405
f.), Besnier (L’Ile Tiberine p. 165 f.) gegebene Deutung, wonaĚ
der auf diesen M§nzen dargeĆellte Omphalos aus dem Asklepios kult

101Vgl. auĚ den ὀμφαλὸς γᾶς in ArgoŊ oben S. 47.
102Vgl. Omphalos Tafel 6 Fig. 6.
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Ćammen soll (s. Omphalos S. 110 f. u. Tafel 9 Fig. 2). Man
nimmt nŁmliĚ an, daĄ je ein Mitglied der gentes Rubria und Ep-
pia siĚ mit unter den 10 Gesandten befunden habe, die im Jahre
461 u. c. naĚ Epidauros gegangen seien, um den dortigen Askle-
pios kult naĚ Rom zu verpflanzen. Dagegen maĚt Bulard (S. 66
f.) mit ReĚt geltend, daĄ man, wenn jene Beziehung des Omphalos
auf den betreĎenden M§nzen siĚer wŁre, auf deren Avers gewiĄ
niĚt Gottheiten wie Ianus, Neptun, Hercules, Mercur, sondern
vielmehr Aesculapius erwarten sollte, der tatsŁĚliĚ niemals daselbĆ
abgebildet iĆ. Ferner sei der AesculapiuĆempel auf der Tiberinsel, in
dem siĚ der dem Gotte geheiligte Omphalos befand, sonĆ wesent-

liĚ anders dargeĆellt als hier. EndliĚ handle es siĚ auĚ bei dem

Omphalos der etrus kisĚen AsĚenkiĆen niĚt um ein Symbol des As-
klepios, sondern um etwas ganz anderes. Sodann fŁhrt Bulard (S.

66 f.) in seiner Argumentation so fort: ‘Si l’on remarque d’autre

part, que l’omphalos au serpent se trouve aĄoci«e sur les monnaies

en queĆion „a l’image ou aux attributs d’Hercule (Babelon 2 p.
408, 6 409, 7), de Ianus bifrons (ib. 1, 477, 2-3 2, p. 15 nr.

21 p. 351 nr. 19 p. 408 nr. 5), de la Fortune (2, 408, 4), de

Mercure (2 p. 408, 6 409, 8), si l’on se souvient, que Mercure

et l’omphalos au serpent sont fr«equemment repr«esent«es l’un „a côt«e
de l’autre sur les peintures religieuses de Pomp«ei (cf. p. 63 n. 2, 2
a b c d e f g h) comme le sont par ailleurs Mercure et la Fortune

(Helbig, WandgemŁlde nr. 18. 19)... n’aurait-on pas l’impreĄion

que ces divers motifs, omphalos au serpent, Ěapelle le surmontant,
image ou attributs de Ianus, d’Hercule, de la Fortune, des Lares,
se relient «etroitement entre eux, formant une sorte d’aĄociation que
doivent expliquer, non des souvenirs hiĆoriques d«ej„a lointains, mais
des raisons d’ordre religieux, toujours pr«esentes?’ Da nun alle soeben
genannten Gottheiten naĚ Bulard in den hŁus liĚen Kulten der
letzten Zeit der Republik und des beginnenden Kaisertums, wie die
pompejanisĚen WandgemŁlde (Helbig nr. 35 Ď. 46 Ď. 60b Ď. 67

Ď. [Lares] nr. 10 Ď. [Mercurius] nr. 18. 19. 73 Ď. [Fortuna]) und
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die k§rzliĚ an den AuȷenwŁnden von HŁusern in Delos entdeĘten
GemŁlde beweisen, eine Rolle spielen, so hŁlt Bulard den ‘omphalos
au serpent’ f§r eine Art Hausaltar (autel domeĆique) und iĆ auĚ
geneigt, die Aedicula mit dem sĚlangenumwundenen Omphalos der
besproĚenen etrus kisĚen AsĚenkiĆen so zu erklŁren. Um diese seine
Deutung wahrsĚeinliĚ zu maĚen, beruft siĚ Bulard vor allem
auf die zahlreiĚen Monumente (WandgemŁlde etc.), die einen von
einer mit Kamm versehenen SĚlange umringelten Rundaltar von
zylindrisĚer Form (cippus!) zeigen. Hier iĆ die SĚlange oĎenbar
als ein Genius in SĚlangengeĆalt zu faĄen (vgl. z. B. Helbig nr.
49. 57. 63 Ď). Von besonderem GewiĚt f§r seine ErklŁrung des

sĚlangenumwundenen Omphalos als Hausaltar sĚeint Bulard das

WandgemŁlde bei Helbig nr. 60b Tafel 1 (= Omphalos Tafel 9 nr.
6) zu sein, das den netzbedeĘten SĚlangenomphalos in der Mit-

te zwisĚen zwei Laren darĆellt. Aber gerade in diesem Falle kann,

wie iĚ ‘Omphalos’ S. 114 naĚgewiesen habe, an einen ‘Hausaltar’

oder an ein Symbol der VeĆa deshalb unmŽgliĚ gedaĚt werden,
weil, wie die beigegebenen BŁumĚen zeigen, die Szene niĚt im

oder am Hause sondern drauȷen im Freien, fern vom Hause spielt,

so daĄ die Deutung des ‘Omphalos’ als eines den Mittelpunkt meh-

rerer GrundĆ§Ęe bildenden ‘terminus’ §beraus nahe liegt. Ebenso
wenig spriĚt das bei Bulard auf Tafel 5 (unter a) wiedergegebene,
zu Delos an der Auȷenseite der Mauer der ‘maison des Dauphins’

befindliĚe Bild f§r die ErklŁrung als ‘Hausaltar,’ weil hier niĚt

nur jede Beziehung auf VeĆa oder den Hausgenius fehlt, sondern
auĚ, wie aus dem beigef§gten KŽĚer deutliĚ hervorgeht, eine sol-
Ěe auf Apollon anzunehmen iĆ. Das muĄ auĚ Bulard selbĆ zuge-
ben, wenn er (a. a. O. p. 72) dar§ber sagt: ‘On remarquera le
filet „a mailles r«eguli„eres dont l’omphalos eĆ ici recouvert: ce filet,
quelqu’en soit le sens, recouvre ordinairement l’omphalos delphique.
On observera pareillement que de l’autre côt«e de la niĚe menag«ee au
centre de la peinture, fait pendant „a l’omphalos un objet qui parâ“t

bien être un carquois (fig. 23): qu’il faille voir dans ce carquois
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l’attribut d’Apollon ou celui d’Artemis, il reĆe en tout cas certain
que l’omphalos domeĆique eĆ interpr«et«e ici comme se rapportant
au culte d’Apollon.’ Hierzu kommt noĚ der gewiĚtige UmĆand,
daĄ naĚ Bulard a. a. O. p. 62 das auf PlanĚe 5 fragm. a wie-
dergegebene Bild zeigt: ‘Omphalos reposant sur une base plate, de
forme rectangulaire. Il eĆ recouvert d’un r«eseau „a mailles r«eguli„eres
et garni de feuilles (de laurier?)103 qui en suivent les contours jusqu’
au sommet.’ Also sĚwebt die von Bulard behauptete Beziehung auf
VeĆa und den Genius des Hauses bis jetzt vŽllig in der Luft, und es iĆ
nur eine Verlegenheitsaus kunft, wenn B. S. 72 sĚlieȷliĚ meint: ‘la
vieille idole italique de VeĆa se tranČorme ainsi, par une confusion

qui s’explique ais«ement „a Delos, en un symbole purement apollinien.’

Hat man also m. E. den an der Straȷenseite des delisĚen Hauses
‘des Dauphins’ abgebildeten Omphalos ganz entsĚieden als ein apol-

linisĚes Symbol zu deuten, so liegt es im HinbliĘ auf die vor den

HauĆ§ren Ćehenden, wohl apotropŁisĚe Bedeutung beanspruĚen-

den (Aly, D. kret. Apollon S. 53. NilĄon, GrieĚ. FeĆe S. 168)
SpitzsŁulen des Apollon Agyieus gewiĄ viel nŁher, in dem gemalten

Omphalos ein Surrogat f§r die das Haus von auȷen besĚirmende

SpitzsŁule des Agyieus zu vermuten.

In diesem Zusammenhang sind endliĚ auĚ noĚ mehrere in At-
tika gefundene BleiteĄeren zu erwŁhnen, von denen eine im Bull.

de Corr. Hell«en. 8 (1884) Pl. 6 nr. 214 (s. unsere Tafel 2 Fig. 23)

abgebildet iĆ, wŁhrend vier andere, naĚ Svoronos dem 4. Jahrh.
angehŽrende, mir von diesem ausgezeiĚneten ForsĚer in Gipsab-
dr§Ęen g§tigĆ zur Verf§gung geĆellt worden sind (s. unsere Tafel
2 Fig. 24, 25, 27, 28). Im erĆen Falle handelt es siĚ um einen
sĚlangenumwundenen Omphalos neben einem F§llhorn, bei zweien
der SvoronoĄĚen Abdr§Ęe iĆ der auĎallend sĚlanke ‘Omphalos,’
wie es sĚeint, von einem mir vŽllig rŁtselhaften einfaĚen oder dop-

103Vgl. dazu den oben S. 50 besproĚenen plaĆisĚen Omphalos von Delos, der
einen deutliĚen Lorbeerkranz trŁgt (s. unsere Tafel 5 Fig. 2) und das Vasenbild
Omphalos Taf. 2, Fig. 2.
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pelten Rahmen umgeben (vgl. jedoĚ die Tafel 2 Fig. 19 abgebildete
M§nze von Seleucia, wo der betreĎende Baitylos ebenfalls von einer
eigent§mliĚen Umrahmung [DeĘe?] umgeben ersĚeint).

2: OmphaloČŽrm. Grabtumulus mit Stele dahinter: Lekythos aua Eretria im Brit.
Mus. naĚ Jahrb. d. ArĚ. InĆ. 27 (1912) S. 138 (s. oben S. 61 f.).
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8 SĚluĄwort.

Hiermit wŁre nunmehr die Verarbeitung des f§r die ‘Neuen Om-
phaloĄtudien’ von mir gesammelten Materials gl§ĘliĚ erledigt. Da-
mit mŽĚte iĚ aber durĚaus niĚt gesagt haben, daĄ jetzt alle mit
dem Omphalosproblem zusammenhŁngenden Fragen endg§ltig be-
antwortet seien. Vielmehr bleibt in dieser RiĚtung noĚ manĚerlei
zu tun §brig, wie sĚon aus der ÜbersĚrift des letzten Kapitels
(7: ‘ProblematisĚe Omphaloi’) zur Gen§ge hervorgeht, deĄen ar-
ĚŁologisĚer Inhalt siĚ zweifellos erhebliĚ vermehren laĄt. Ebenso
wird aber auĚ das in Kapitel 1-6 verarbeitete Material im Laufe
der Zeit noĚ eine ĆattliĚe Vermehrung erfahren kŽnnen. Einer-

seits denke iĚ dabei an die Sammlung noĚ weiterer ZeugniĄe f§r

die Bedeutung des ‘Nabels’ im Glauben und BrauĚ der versĚie-

denĆen VŽlker (Kapitel 1), anderseits ersĚeint es in hohem Grade
erw§nsĚt, daĄ dem Gedanken des ‘Erdnabels’ bei den Chinesen, Ja-

panern, Indern, Persern, Babyloniern, Israeliten, Ägyptern etc.

etc. noĚ weiter naĚgegangen und vor allem untersuĚt werde, ob

diese VorĆellung bei dem betreĎenden Einzelvolke selbĆŁndig entĆan-
den, oder anderswoher entlehnt worden iĆ, ein Problem, das mit der

immer noĚ brennenden Frage des ‘Panbabylonismus’ innig zusam-

menhŁngt. Wenn iĚ auĚ leider | infolge mangelhafter KenntniĄe
auf den bezeiĚneten Gebieten | niĚt imĆande gewesen bin, alles ein-
sĚlŁgige Material selbĆŁndig zu sammeln und zu verarbeiten, so darf

iĚ doĚ vielleiĚt hoĎen, OrientaliĆen, Theologen und Ägyptologen
durĚ meine OmphaloĄtudien zu eingehenderen UntersuĚungen eben-

so wenigĆens angeregt zu haben, wie es auf dem Gebiete der Keltolo-
gie zu meiner groȷen Freude bereits der Fall gewesen iĆ (s. oben S.
24 f.). AuĚ w§rde es miĚ auȷerordentliĚ freuen, wenn die weite-
ren, durĚ den Weltkrieg leider unterbroĚenen Ausgrabungen Th.
Wiegands im Zentrum des groȷen Apollontempels von BranĚidai
(Didyma) | s. Kapitel 3 | endliĚ hinsiĚtliĚ des dort von mir
und andern vorausgesetzten NabelĆeins ein ŁhnliĚes Ergebnis zutage
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fŽrderten, wie die k§rzliĚ Courby gelungene EntdeĘung des eĚten
alten Omphalos im Adyton von Delphi (Kapitel 4). Alle diese noĚ
zu w§nsĚenden UntersuĚungen werden aber | glaube iĚ | auĚ
ergeben, ein wie groȷes GewiĚt dem uralten Gedanken des Erdna-
bels §berall, vom hiĆorisĚen und kulturhiĆorisĚen Standpunkte aus
betraĚtet, zuzuerkennen iĆ. Denn es kann ja keinem Zweifel unter-
liegen, daĄ alle VŽlker, Staaten, StŁdte und OrtsĚaften, welĚe
siĚ im Besitze des Erdnabels wŁhnten, gerade durĚ solĚen Glau-
ben in ihrem SelbĆbewuĄtsein und damit auĚ in dem BeĆreben,
diesem durĚ entspreĚende MaĚtĆellung und Bedeutung krŁftigen
AusdruĘ zu verleihen, wesentliĚ beĆŁrkt worden sind, zumal da es

siĚ ja faĆ §berall zugleiĚ um eine zentrale Lage handelte, die an

siĚ sĚon f§r die MaĚtĆellung und Bedeutung eines Volkes oder
ReiĚes von auȷerordentliĚer WiĚtigkeit iĆ.

Dieser GesiĚtspunkt legt auĚ die Frage nahe, wo wohl in ferner

Zukunft, wenn, naĚ Überwindung und AusgleiĚung der jetzigen na-
tionalen GegensŁtze in Europa, das naĚ Analogie des den politisĚen

AbsĚluĄ des klaĄisĚen Altertums bildenden rŽmisĚen Imperiums

mit voller SiĚerheit zu erwartende neuere WeltreiĚ entĆanden iĆ,

deĄen ‘Nabel’ oder Zentrum anzunehmen sein d§rfte. NiĚt undenk-
bar wŁre es, daĄ DeutsĚland oder beĄer gesagt der zu erwartende
Bund germanisĚer und gleiĚen Idealen politisĚer und kultureller

Art huldigender VŽlker infolge seiner zentralen Lage in Europa ein-

mal berufen sein kŽnnte, die Rolle eines ὀμφαλὸς γῆς im hŽĚĆen
Sinne des Wortes zu spielen.
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3: M§nze von Tyrus mit Europa und dem Stier links von Europa §ber dem Stier die
beiden omphaloČŽrmigen ἀμβρόσιαι πέτραι und zwisĚen ihnen der feurige Ölbaum.

87



9 ZusŁtze und BeriĚtigungen.

Wie unvollĆŁndig meine bis herigen Sammlungen f§r das Om-
phalosproblem immer noĚ sind, und wie viel siĚ auf diesem Gebiet
noĚ tun lŁĄt, das mŽgen folgende ZusŁtze lehren, die iĚ erĆ wŁhrend
der Korrektur der vorĆehenden Kapitel habe sammeln kŽnnen.

Zu ‘Omphalos’ S. 22 (vgl. oben S. 13 A. 29b).

Leopold v. SĚroeder in Wien, den iĚ um genauere Mittei-
lungen §ber den Berg Meru gebeten habe, hatte die G§te, miĚ
briefliĚ auf das BuĚ Ferd. v. Andrians, Der HŽhenkultus asiat. u.
europ. VŽlker. Wien 1891 zu verweisen. Hier wird (S. 16 Ď.) naĚ

dem Mahabharata (4.-6. Jahrh. naĚ Chr.) eine genaue BesĚrei-

bung des indisĚen GŽtterberges gegeben, der den Mittelpunkt der
bewohnten Erde bildet und zugleiĚ ein himmlisĚes Paradies dar-

Ćellt. Ebenso spielt der Meru in den Purân.as eine ziemliĚe Rolle.
Hier gilt er geradezu als ‘die WeltaĚse,’ der Zenit,104 um welĚe die

sieben Zonen liegen, von ihm entĆrŽmen die vier StrŽme, welĚe am
Himmel entspringen, von dort auf den Gipfel des Meru herabfal-

len und siĚ dann teilen... Über die GeĆalt des Meru herrsĚen sehr

versĚiedene VorĆellungen. NaĚ Wilford wurde er am hŁufigĆen

als Kegel [also omphaloČŽrmig!] gedaĚt. KŽnige erriĚteten hŁufig
k§nĆliĚe H§gel (Merucringas = Gipfel des Meru), welĚe hoĚ

verehrt wurden. Ein derartiger H§gel iĆ in der NŁhe von Benâres
er wurde naĚ einer hier gefundenen InsĚrift von Vikramâditya im
Jahre 1027 erbaut als DarĆellung des Meru (Wilford, As. Res.
7, 289)... NaĚ Spence Hardy sind die sieben105 SphŁren, welĚe

siĚ naĚ den Purân.as §ber dem Meru auft§rmen: 1. Praĵapata oder

104VielleiĚt hŁngen damit auĚ die von Eis ler im Philologus 68 (1909) S. 141
aus Albiruni, India trad. SaĚau. London 1883 p. 306 c. 30 angef§hrten SŁtze
zusammen, wo, wie es sĚeint, die BegriĎe des Zentrums der ErdsĚeibe und der
WeltaĚse oder des Zenits (Pols) miteinander vermisĚt sind.
105AuĚ sonĆ spielt die Siehenzahl in diesem Zusammenhange eine bedeutende
Rolle (v. Andrian a. a. O. S. 22 f.). Andrian (S. 35) sĚeint geneigt, sie auf
babylonisĚen EinfluĄ zur§Ęzuf§hren. DoĚ iĆ es ebenso gut mŽgliĚ, hier altin-
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Pitr.iloka, 2. Indraloka oder Svarga, 3. Marutloka oder Divalo-
ka, der Himmel, 4. Gandharvaloka, der Wohnort der himmlisĚen
GeiĆer (Maharloka), 5. Janaloka, die SphŁre der HimmlisĚen, 6.
Tapaloka, die Welt der sieben106 Weisen, 7. Brahma (Satyaloka),
die Welt unendliĚer Weisheit’ usw.

Ganz ŁhnliĚe VorĆellungen von einem in der Mitte der Erde
gelegenen Berge laĄen siĚ naĚ v. Andrian a. a. O. S. 124 auĚ bei
den buddhiĆisĚen Laos im nŽrdliĚen Siam naĚweisen. Hier gilt der
Berg Zinnalo als Zentrum der Welt. Um die im WaĄer befindliĚe
HŁlfte deĄelben iĆ ein ungeheurer FisĚ gesĚlungen. Wenn er sĚlŁft,
iĆ die Erde ruhig, wenn er siĚ bewegt, entĆehen Erdbeben. Eine

ganz ŁhnliĚe VorĆellung hat mir (s. Omphalos S. 21) Rud. Lange

auĚ in Japan naĚgewiesen. ‘Der Zinnalo iĆ voll HŽhlen, von
welĚen die unterseeisĚen von den DraĚen (Naks), die §berseeisĚen

von den Engeln (Thewedas) bewohnt werden. Sonne, Mond und

Sterne sind die Zierraten der auf dem Berge befindliĚen himmlisĚen

Tempel. Auf jeder der vier Seiten des Berges f§hren sieben107 Berge
als Stufen zur HŽhe, welĚe die Seele des VerĆorbenen zu erĆeigen

hat und nur bei gehŽrigem VerdienĆ §berwindet.’

Mit diesem Zinnalo der Laos sĚeint der Sinnalu auf Celebes

identisĚ, der ebenfalls als Mittelpunkt der Welt gilt (v. Andrian

disĚen Ursprung anzunehmen (vgl. RosĚer, Die enneadisĚen u. hebdomadisĚen
FriĆen und WoĚen der ŁlteĆ. GrieĚen 1903 S. 34 f. Derselbe, Die Sieben- und
Neunzahl im Kultus und Mythus der GrieĚen 1904 S. 87).
106AuĚ sonĆ spielt die Siehenzahl in diesem Zusammenhange eine bedeutende
Rolle (v. Andrian a. a. O. S. 22 f.). Andrian (S. 35) sĚeint geneigt, sie auf
babylonisĚen EinfluĄ zur§Ęzuf§hren. DoĚ iĆ es ebenso gut mŽgliĚ, hier altin-
disĚen Ursprung anzunehmen (vgl. RosĚer, Die enneadisĚen u. hebdomadisĚen
FriĆen und WoĚen der ŁlteĆ. GrieĚen 1903 S. 34 f. Derselbe, Die Sieben- und
Neunzahl im Kultus und Mythus der GrieĚen 1904 S. 87).
107AuĚ sonĆ spielt die Siehenzahl in diesem Zusammenhange eine bedeutende
Rolle (v. Andrian a. a. O. S. 22 f.). Andrian (S. 35) sĚeint geneigt, sie auf
babylonisĚen EinfluĄ zur§Ęzuf§hren. DoĚ iĆ es ebenso gut mŽgliĚ, hier altin-
disĚen Ursprung anzunehmen (vgl. RosĚer, Die enneadisĚen u. hebdomadisĚen
FriĆen und WoĚen der ŁlteĆ. GrieĚen 1903 S. 34 f. Derselbe, Die Sieben- und
Neunzahl im Kultus und Mythus der GrieĚen 1904 S. 87).
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a. a. O. S. 134).

Die alten Perser sĚeinen ganz ŁhnliĚe VorĆellungen wie die
Inder an den Meru an den Berg Hara-berezaiti (Arburz), der ihnen
auĚ als ‘Nabel der GewŁĄer’ und als ‘R§Ęgrat der Erde’ gilt,
gekn§pft zu haben. Einer seiner Gipfel iĆ der Tâera, um welĚen
Sonne, Mond und Sterne kreisen und an dem sie aus- und eingehen
(v. Andrian a. a. O. S. 296). Der Tâera (JuĆi, Beitr. z. alt.
Geogr. Pers. 1, 6) hat genau dieselbe Bedeutung wie der Meru als
Mittelpunkt der Welt (v. Andrian S. 302).108

Zu der ‘Omphalos’ S. 23 f. angef§hrten Stelle aus der wohl
auf babylonisĚen EinfluĄ zur§Ęgehenden Lehre der Sethianer bei

Hippolytos ref. 5, 19 p. 202, 11 verweise iĚ jetzt auĚ auf Eis ler,
Weltenmantel und Himmelȷelt S. 478 f., der aber hier ὀμφαλός

niĚt wie iĚ als ‘NabelsĚnur,’ sondern als ‘Nabel’ auĎaĄt.

Zu der ‘Omphalos’ S. 24 Ď. (u. oben S. 15 Ď.) behandelten

AnsĚauung der Israeliten, daĄ Jerusalem der Nabel der Welt sei,

mŽĚte iĚ jetzt noĚ ein paar lehrreiĚe Notizen hinzuf§gen, die
mir Herr Prof. Winter in Dresden, der ausgezeiĚnete Kenner der

spŁteren j§disĚen Literatur, zur Verf§gung geĆellt hat.

TanĚuma zu KedosĚim (Leviticus 19).109 Es heiȷt (Leviticus

19, 23): \Wenn ihr in das Land kommt und jeden Baum des Es-

sens (FruĚtbaum) pflanzet" usw. Vgl. Kohelet 2, 5: \IĚ maĚte
mir GŁrten und Parke und pflanzte darin Baum jegliĚer FruĚt."
R. Janai sagte: SelbĆ die PfeĎerĆaude hat Salomo im Lande
gepflanzt. Auf welĚe Weise pflanzte er? Salomo war weise und

kannte die Wurzel aus dem. GrundĆein der Welt. Wieso? Es heiȷt
(Psalm 50, 2): \Von Zion her, der Vollendung der SĚŽnheit, er-
Ćrahlte Gott," d. i. Von Zion her wurde die ganze Welt vollendet,

108Vgl. dazu auĚ Eis ler, Weltenmantel u. Himmelȷelt S. 626, der geneigt iĆ,
auĚ den zentralen Weltberg des Mar Aba von Nisibis und des Kosmas Indi-
kopleuĆes auf persisĚ-babylonisĚe AnsĚauungen zur§Ęzuf§hren. Vgl. die a. a.
O. S. 621 (Fig. 76), 623 (Fig. 78), 629 (Fig. 79) mitgeteilten intereĄanten
Kosmogramme, die den zentralen Weltberg deutliĚ darĆellen.
109Vgl. MidrasĚ rabba zu Kohelet 2, 5.
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wie wir in der MisĚnah (b. Joma 5, 4) gelernt haben: Warum
wurde sein Name Stein der Grundlegung genannt, weil von ihm
aus die Welt gegr§ndet wurde.110 Salomo wuĄte nun, welĚes die
Ader iĆ, welĚe (von da aus) naĚ Äthiopien geht. Auf ihr pflanz-
te er die PfeĎerĆaude, und sofort trug sie Fr§Ěte, denn so heiȷt
eŊ \IĚ pflanzte darin Baum jegliĚer FruĚt." Eine andere Er-
klŁrung: \IĚ pflanzte darin Baum jegliĚer FruĚt." Wie dieser
Nabel in die Mitte des Mannes gesetzt iĆ, so iĆ das Land Israel
in die Mitte der Welt gesetzt | denn es heiȷt (EzeĚiel 38, 12):
\Sitzende auf dem Nabel der Erde" | und von (ihm dem Lande
Israel) als dem Grunde der Welt, geht sie (die Welt) aus, denn

es heiȷt (Psalm 50, 1): \Der Gott der GŽtter, der Ewige, redete

und er rief die Erde vom Aufgang der Sonne bis zu ihrem Nie-
dergange." Von wo her? (das. 2) \Von Zion, der Vollendung der

SĚŽnheit, erĆrahlte Gott." Das Land Israel sitzt in der Mitte

der Welt und Jerusalem in der Mitte des Landes Israel und das

heilige Haus (Tempel) in der Mitte Jerusalems und der HeĚal (das
AllerheiligĆe) in der Mitte des heiligen Hauses und die Lade in der

Mitte des HeĚal und der Stein der Grundlegung vor der Lade

von ihm aus wurde die Welt gegr§ndet. Salomo aber, der weise

war, erforsĚte die Wurzeln, die von ihm naĚ der ganzen Welt
hinausgehen, und pflanzte an ihnen alle Arten von BŁumen, und
diese trugen Fr§Ěte. Deshalb heiȷt eŊ \IĚ maĚte mir GŁrten und

Parke" usw.

b. Joma, MisĚnah 5 3. Wenn er (der HoheprieĆer am Ver-
sŽhnungĆage beim DienĆe im AllerheiligĆen) zur Bundes lade ge-
langte, legt er die Kohlenpfanne zwisĚen die zwei Stangen. Das.
4. Seitdem die Bundes lade hinweggenommen worden, war daselbĆ
ein Stein, von den Tagen der erĆen Propheten an, und ,̔ĆiyyA.h,
SĚetijah, Grundlegung wurde er genannt, hŽher als die Erde drei

110So naĚ dem Texte des TanĚuma. Der MisĚnatext lautet jedoĚ, wie weiter
S. 74 angef§hrt. Die hier angef§hrten Worte finden siĚ b. Gemara 54b als
ErklŁrung zu den MisĚnaworten.
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Finger. Und auf diesen legte er (die Kohlenpfanne).

Das. Gemara 54b. Wir haben gelernt (Tosefta Joma 2): Denn
von ihm (diesem Stein) aus wurde die Welt gegr§ndet. Die MisĚ-
nah Ćimmt §berein mit dem, der sagt: Von Zion aus wurde die Welt
ersĚaĎen. Wir haben nŁmliĚ in einer Borajtha gelernt: R. Elieser
sagt: Von ihrer Mitte aus wurde sie ersĚaĎen denn es heiȷt (Job
38, 38): \Als der Staub gegoĄen wurde zum GuĄ (feĆen Klumpen)
und SĚollen angeheftet wurden."111 R. Josua sagt: Die Welt wur-
de von den Seiten aus gesĚaĎen denn es heiȷt (das. 37, 6): \Denn
zum SĚnee spraĚ er: Werde Erde, und zum RegenguĄ und zu den
Regeng§Ąen seiner MaĚt."112 R. JizĚak sagt: Einen Stein warf

der Heilige, gebenedeite sei er, ins Meer, von ihm aus wurde die

Welt gegr§ndet denn es heiȷt (das. 38, 6): \Worauf wurden ihre
F§ȷe eingesenkt, oder wer warf ihren EĘĆein?" Die Weisen aber

sagen: Von Zion aus wurde sie ersĚaĎen denn es heiȷt (Psalm 50, 1

und 2): \Der Gott der GŽtter, der Ewige, redete und rief die Erde

vom Aufgang der Sonne bis zu ihrem Niedergang. Von Zion her,
der Vollendung der SĚŽnheit, erĆrahlte Gott." Von ihm (Zion)

her wurde die SĚŽnheit der Welt vollendet. | In einer Boraj-

tha heiȷt eŊ R. Elieser, der Groȷe, sagt: Es heiȷt (Genesis 2, 4):

\Dies sind die Geburten (NaĚkommen, EntĆehungsgesĚiĚte) des
Himmels und der Erde, da sie ersĚaĎen wurden. Am Tage, da der

Ewige, Gott, Erde und Himmel maĚten." Die Geburten (Wesen)
des Himmels sind von Himmel ersĚaĎen worden, die Geburten der
Erde sind von Erde ersĚaĎen worden. Aber die Weisen sagen: Diese
und jene sind von Zion ersĚaĎen worden denn es heiȷt (Psalm 50,

1-2): \Der Gott der GŽtter, der Ewige, redete und rief die Erde
vom Aufgang der Sonne bis zu ihrem Niedergange. Von Zion her,
der Vollendung der SĚŽnheit, erĆrahlte Gott." Von ihm (Zion)

111Also zuerĆ ein feĆer Kern, an den siĚ rings umher von innen naĚ auȷen die
SĚollen (Gebilde) f§gten.
112Wie SĚnee und Regeng§Ąe von allen WindriĚtungen (Seiten) her ĆrŽmen,
so vollzog siĚ das Werk der SĚŽpfung von allen vier Seiten her naĚ dem
Mittelpunkte, von auȷen naĚ innen.
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her wurde die SĚŽnheit der Welt vollendet.

Ferner f§hrt Winter f§r die eigent§mliĚe eĚtj§disĚe AnsĚau-
ung, daĄ das jerusalemisĚe Sanhedrin der ‘Nabel der Welt’ sei,
folgende ZeugniĄe an:

Bemidbar rabba ParsĚa 1, 4: \Dein Nabel ein gerundetes
BeĘen" (Canticum 7, 3). (Der SĚriftvers) redet vom Sanhe-
drin, welĚes in der Quaderhalle seinen Sitz hatte. Es iĆ mit dem
Nabel vergliĚen. Und warum iĆ es mit dem Nabel vergliĚen?
Allein wie der Nabel in die Mitte des Rumpfes gesetzt iĆ, so iĆ das
Sanhedrin Israels in die Mitte des Heiligtums gesetzt. (Vgl. SĚir
rabba zu Canticum 7, 3).

TanĚuma Ki TiĄa: \Wenn du aufnimmĆ das Haupt" (Exod.
30, 12). Das iĆ es, was die SĚrift sagt (Canticum 7, 3): \Dein

Nabel ein gerundetes BeĘen." \Dein Nabel" das iĆ das Sanhedrin.

Warum heiȷt es Nabel? Wie der Nabel in die Mitte des MensĚen

gesetzt iĆ, so sitzt das Sanhedrin in der Quaderhalle, welĚe in der
Mitte des Heiligtums iĆ. Wie dieser Nabel | solange das Kind in

den Eingeweiden seiner Mutter iĆ | iĆ sein Mund versĚloĄen,

und von dem Nabel aus iĄt es, so eĄen (nŁhren siĚ) die Israeliten

nur vom Sanhedrin aus. Darum wird es mit dem Nabel vergliĚen.

b. Sanhedrin 37a: \Dein Nabel" (Canticum 7, 3) das iĆ das
Sanhedrin. Warum heiȷt es \dein Nabel?" Weil es im Nabel der
Welt seinen Sitz hat.

MidrasĚ Sutta 7, 3: \Dein Nabel ein gerundetes BeĘen."
(Canticum 7, 3). Das iĆ der SĚith, dem es nie an Trankopfern

fehlte. [SĚith iĆ ein unterirdisĚer Raum von einer Quadratelle am
s§dweĆliĚen Winkel des Altars, wohin der Wein der Trankopfer

hinabfiel.]

Zu ‘Omphalos’ S. 31. F§r die Beurteilung des Alters der Κόρη
κόσμου und ihrer AnsĚauungen sĚeint von besonderer WiĚtigkeit
der, wie iĚ glaube, neuerdings gelungene NaĚweis, daĄ ihr we-
sentliĚer Inhalt spŁteĆens dem 5. Jahrh. vor Chr. entĆammt, als

Ägypten von Aryandes, dem Satrapen Darius’ 1, regiert wurde.
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Darauf deuten auĚ gewiĄe Ausdr§Ęe und Gedanken, namentliĚ aus
dem BereiĚe der MetempsyĚosenlehre, die siĚ wohl am beĆen aus
dem EinfluĄ zoroaĆrisĚer Doktrin erklŁren laĄen. Genaueres nebĆ
Literaturangaben bei Eis ler a. a. O. S. 503 A. 2.

‘Omphalos’ S. 35 habe iĚ darauf aufmerksam gemaĚt, daĄ auĚ
die amerikanisĚen Ureinwohner an einen ‘Nabel’ der Erde geglaubt
haben, und daf§r den Namen der HauptĆadt der Peruaner Cuz-
co, d. i. Nabel, geltend gemaĚt. Jetzt bin iĚ in der Lage, eine
ganz ŁhnliĚe VorĆellung auĚ bei den alten Mexikanern naĚzuwei-
sen. Denn ‘der mexikanisĚe Feuergott wohnt ‘im Nabel der Erde’
(thalxicco), und im Codex Fejervary-Meyer (ed. Herzog v. Loubat)

iĆ er in die Mitte eines Kreuzes, bzw. aĚtĆrahligen Sternes gesetzt’
(PreuĄ b. RosĚer, D. ennead. u. hebdom. FriĆen u. WoĚen d.

ŁlteĆ. GrieĚen S. 81).

Zu ‘Omphalos’ S. 48 f. u. ob. S. 30 Anm. 55 verweise iĚ jetzt

auĚ auf Birt, Die BuĚrolle in der KunĆ (Leipzig 1907) S. 119,

‘der ebentalls den GegenĆand, den die vermeintliĚe ‘Muse’ [?] (die

in der Orakelgrotte reĚts vom Omphalos dem sein GesiĚt von ihr
abwendenden Apollon Kitharodos gegen§berĆeht) in der R. bŁlt,

niĚt als SĚale, sondern als BuĚrolle faĄen will, obwohl er zugeben

muĄ, ‘daĄ eine zureiĚende ErklŁrung des Motivs sĚwer aufzuĆellen

iĆ.’ Jedenfalls iĆ auĚ Birt, trotz seiner imponierenden Kenntnis der
in BetraĚt kommenden Monumente, bis her niĚt imĆande gewesen,
eine wirkliĚ zutreĎende Analogie zu der Haltung der BuĚrolle
seitens der in Rede Ćehenden Figur aus dem Kreise der DenkmŁler

beizubringen. Jedenfalls liegt in diesem Falle ein immer noĚ niĚt
vŽllig gelŽĆes Problem vor, deĄen endg§ltige LŽsung dringend zu

w§nsĚen iĆ.

Weiteres s. unter PoĆscripta S. 88 f.
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10 ErlŁuterndes VerzeiĚnis der Abbil-
dungen.

10.1 a. Im Texte:

S. 38: Das delphisĚe Adyton als HŽhle mit Omphalos, hinter
dem siĚ der PythondraĚe zu verbergen suĚt links davor Leto mit
dem kindliĚen Apoll auf dem Arm, der gerade im BegriĎ iĆ, einen
Pfeil auf den Python abzusĚieȷen, reĚts davor die jungfrŁuliĚe
Artemis den Python im Adyton beobaĚtend. SĚwarzfigurige (ar-

ĚaisĚe) Lekythos in Paris naĚ RosĚers Lexikon d. Mythol. 3 Sp.

3408 Fig. 4 vgl. ‘Omphalos’ S. 104 f. sowie daselbĆ Tafel 4 Fig.

3.

S. 69: OmphaloČŽrmiger Grabtumulus mit Stele dahinter:

Lekythos aus Eretria im Brit. Museum, naĚ Jahrb. d. ArĚŁol.

InĆ. 27 (1912) S. 138. S. ob. S. 61 f. und unten S. 89.

S. 71: Revers einer Bronzem§nze des Gallienus von Tyrus (CO-

Lonia TVROs METropolis): Europa ( ), einen Korb mit
den HŁnden tragend, Ćeht am Strande von Tyros. Ihr nŁhert

siĚ der aus dem Meere kommende Zeus-Stier. Die LokalitŁt von

Tyros iĆ deutliĚ bezeiĚnet durĚ die beiden omphaloČŽrmig gebil-
deten ‘ambrosisĚen Felsen’ (ἀμβρόσιαι πέτραι), zwisĚen denen der
feurige Ölbaum (ἔρνος ἐλαίης πέτρης ὑγροπόροιο μεσόμφαλον
Nonnos) als Symbol des Zentrums der ErdsĚeibe (?) ersĚeint. S.

oben S. 15 u. Anm. 34. M§ller-Wieseler, Denkm. a. KunĆ 3 S.
40 u. daselbĆ Tafel 3 Fig. 40.

10.2 b. Auf den Tafeln:
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10.2.1 Tafel 1.

Fig. 1: Der k§rzliĚ von Courby an der Stelle des alten apollinisĚen
Adytons von Delphi entdeĘte groȷe omphaloČŽrmige PoroĄtein
mit der altert§mliĚen InsĚrift ( [= Γᾶ?]), der hŽĚĆwahr-
sĚeinliĚ den eĚten alten NabelĆein des Adytons darĆellt. S. oben
S. 44 Ď. FederzeiĚnung von Alice RosĚer naĚ Comptes Rendus de
l’Acad. d. Inscript. et B.-L. de l’ann«ee 1914 (Bull. d’Avril-Mai)
p. 268 Fig. 3.

Fig. 2: Der auf dem Vorplatze des delphisĚen Apollontem-
pels ausgegrabene groȷe, praĚtvolle, mit elegantem Netzwerk

(ἀγρηνόν) versehene Marmoromphalos, deĄen Pausanias (10, 16,

3) gedenkt. Vgl. Omphalos S. 81 f. und daselbĆ Tafel 6 Fig.
1. NaĚ einer mir g§tigĆ von der DeutsĚen VerlagsanĆalt, der

Herausgeberin von ‘Über Land und Meer’ (s. Jahrg. 1913 Nr. 3

S. 1083), §berlaĄenen groȷen Photographie (verkleinert).

Man beaĚte die groȷe formelle VersĚiedenheit der beiden haupt-

sŁĚliĚĆen NabelĆeine im Apollontemenos von Delphi selbĆ doĚ

Łhnelt die Form der meiĆen OmphalosdarĆellungen in Reliefs,

M§nzen, Wand- und Vasenbildern viel mehr dem alten konisĚen
PoroĄtein als dem erhebliĚ j§ngeren, auf dem Vorplatz des Tempels

aufgeĆellt gewesenen, mehr zylindrisĚ geformten, welĚer UmĆand
sehr f§r die EĚtheit und Bedeutung des erĆeren spriĚt.

Fig. 3: Der Omphalos von Thermos naĚ einer mir von Rho-

maios g§tigĆ zur Verf§gung geĆellten Photographie. S. oben S.
49 f.
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4: Tafel 1. | Fig. 1.
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5: Tafel 1. | Fig. 2.
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6: Tafel 1. | Fig. 3.
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10.2.2 Tafel 2. (M§nztafel.)

Fig. 1 u. 2: Obvers und Revers einer arĚaisĚen DidraĚme (un-
ediert!) der kretisĚen Stadt Lappa (etwas vergrŽȷert). S. oben
S. 56 f.

Fig. 3: DidraĚme von Tauromenion, naĚ einem mir von
Imhoof-Blumer g§tigĆ §bersandten GipsabdruĘ (etwas ver-
grŽȷert). S. oben S. 55. Obv.: Apollonkopf mit Lorbeerkranz. |
�: und Omphalos von (lebendiger) SĚlange
umringelt. Paris (de Luynes). Vgl. Ann. d. InĆ. 1847 S. 418
Anm. 2.

Fig. 4: Bronzem§nze von Pergamon naĚ einem GipsabguĄ
Imhoof-Blumers (etwas vergrŽȷert). Obv.: Kopf des As klepios

mit Lorbeer r. | �: | und Omphalos

von (lebendiger) SĚlange umringelt.

Fig. 5: Silberdiobolos von Rhegion, naĚ einem GipsabdruĘ

Imhoof-Blumers (etwas vergrŽȷert). Obv.: Apollonkopf mit Lor-

beer. | �: | und Omphalos auf niedriger Basis Će-
hend, ohne SĚlange.

Fig. 6: Bronzem§nze von Neapolis, naĚ einem GipsabguĄ

Imhoof-Blumers (etwas vergrŽȷert). Obv.: Apollonkopf mit
Lorbeer. | �: und Lyra an den Omphalos ge-

lehnt, auf deĄen Spitze eine SĚlange siĚ emporhebt. Vgl. Brit.
Mus. Italy S. 116.

Fig. 7 u. 8: Bronzem§nze des Sept. Severus von Chalkis auf

Euboea. Obv.: , Kopf des Severus r., lor-
beerbekrŁnzt. | �: , Hera ( ) sitzend l. auf

einem netzbedeĘten Omphalos (‘conical roĘ’?? ‘Korb’??) sie trŁgt
ein Diadem und hŁlt in der R. eine Patera, in der L. ein mit einer

Binde versehenes Szepter und iĆ bekleidet mit eine1n langen Chiton
und Peplos. NaĚ Brit. Mus. Central Greece Pl. 21, 12 (vgl. S.
118). S. oben S. 65 f.
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Fig. 9: SilberĆater Philippos’ 2. (etwas vergrŽȷert). Obv.:
Kopf des Zeus mit Lorbeerkranz. | �: [ ]. Jugendli-
Ěer naĘter Reiter r. Unter dem BauĚe des Pferdes, zwisĚen deĄen
F§ȷen netzbedeĘter konisĚer (spitzzulaufender) Omphalos. NaĚ ei-
nem GipsabdruĘ Imhoof-Blumers.

Fig. 10: Bronzem§nze von Myrina (Aiolis). Obv.: Apollon-
kopf mit Lorbeer r. | �: Omphalos (konisĚ, sehr
spitz zulaufend) neben Dreifuȷ und dar§ber Lorbeerzweig. Vgl.
Imhoof-Blumer, GrieĚ. u. rŽm. Mzkde. 1908, 57, 1. NaĚ einem
GipsabdruĘ Imhoof-Blumers (etwas vergrŽȷert).

Fig. 11: Bronzem§nze von Pitane (Mysien), naĚ einem Gips-

abdruĘ Imhoof-Blumers (etwas vergrŽȷert). Obv.: Kopf des Zeus
Ammon von vorn. | �: | , Omphalos von einer

SĚlange umwunden. Im Felde ein Pentalpha. Vgl. ZeitsĚr. f.

Num. 1 (1873) 139, 2 und Head, HiĆ. Nu. 1 S. 464 f. Brit.

Mus. Mysia S. 171 Ď. Tafel 34, 5 Ď. Zum Pentalpha vgl. Eis ler,
Weltenmantel etc. S. 303 Ď.

Fig. 12: Groȷe Bronzem§nze des Philippus Senior von Bizya

(Thrakien) naĚ Brit. Mus. Thrace S. 89. Obv.: ,
Kopf des Phil. r. mit Lorbeerkranz, mit BruĆharnisĚ und Palu-

damentum. | �: | . In der Mitte Apollon naĘt,
Ćehend, einen Lorbeerzweig in der R. haltend. Links von ihm

Asklepios mit SĚlangenĆab in der R., Ćehend, zwisĚen ihm und
Apollon der kleine Telesphoros. ReĚts von Apollon Hygieia, in der

R. eine SĚlange, in der L. eine SĚale haltend und aus dieser die
SĚlange trŁnkend. ZwisĚen Apollon und Hygieia ein zylindrisĚ
geformter, flaĚgewŽlbter Omphalos (kein Ei = ‘egg’!), um den
siĚ eine lebendige SĚlange windet. Im Felde oben l. Statue der
sitzenden Fortuna mit Ruder und F§llhorn, r. die eines naĘten
Ćehenden Zeus, der den Blitz mit der R. sĚleudert.

Fig. 13: SilberĆŁter von Anaktorion in Akarnanien, einer Kolo-
nie der Korinther, naĚ einem GipsabdruĘ Imhoof-Blumers (etwas

vergrŽȷert). Kopf der Athena mit korinthisĚem Helm l. Dahinter
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r. und ein netzbedeĘter konisĚer Omphalos, von dem Troddeln
herabhŁngen. Vgl. ‘Omphalos’ Taf. 1 Fig. 21.

Fig. 14: DraĚme von Delphoi, naĚ einem GipsabdruĘ
Imhoof-Blumers (etwas vergrŽȷert). Obv.: Kopf der Deme-
ter mit SĚleier l. | �: | , netzbedeĘter,
konisĚer, niĚt besonders hoher Omphalos, von einer lebendigen
SĚlange umringelt. Vgl. ProkesĚ-OĆen, Rev. Num. 1860 Tafel
12 (jetzt Berlin).

Fig. 15: Bronzem§nze des Caracalla von Emisa. Obv.: ...
, Kopf des Caracalla r., mit Lorbeerkranz,

HarnisĚ und Paludamentum. | �: . SeĚs-

sŁuliger Tempel des Elagabal zu Emisa, darin der konisĚe Baitylos

auf einer hohen w§rfelfŽrmigen Basis, oben l. und r. zwei Son-
nensĚirme. NaĚ Brit. Mus. Galatia etc. Tafel 27, 13 (vgl. S.

239).

Fig. 16: Erzm§nze des Antoninus Pius von Emisa naĚ Brit.

Mus. Galatia etc. Tafel 27, 9 (vgl. S. 237). Obv.: ...
, lorbeerbekrŁnzter Kopf des Kaisers r. | �: Der

heilige Stein des Elagabal (omphaloČŽrmig), an ihm ein Stern,
auf ihm ein Adler. InsĚrift: .

Fig. 17: Bronzem§nze von Chalkis auf Euboia naĚ Imhoof-
Blumer, Antike grieĚ. M§nzen. Genf 1913. Tafel 1 nr. 2. Vgl.

oben S. 64 f.

Fig. 18: Desgl. S. oben S. 64 f.

Fig. 19: Bronzem§nze des Severus Alexander von Seleu-
cia naĚ Brit. Mus. Galatia etc. Tafel 33, 8 (vgl. S. 277).
Obv.: ..., Kopf des Sever. Alex.
mit Lorbeerkranz, im HarnisĚ und Paludamentum r. | �:

... Der heilige omphaloČŽrmige Stein des Zeus Kasios
mit einem eigent§mliĚen Überzug (Agrenon?) in einem viersŁuligen

Tempel, unter dem die InsĚrift [ ]? ersĚeint.

Fig. 20: M§nze des L. Rubrius DoĄen[nus] naĚ Babelon,
Monn. de la r«epubl. Rom. 2 p. 408. Obv.: Doppelkopf des bŁr-

102



tigen Ianus zwisĚen den beiden mas kenfŽrmigen Profilen ein Om-
phalos oder Cippus (auf Basis), um den siĚ eine lebendige SĚlange
windet. | �: SĚiĎsprora, dar§ber L. RVBRI DOSSEN.
Fig. 21: BleiteĄera des numismatisĚen Nationalmuseums in

Athen, naĚ einem mir von Svoronos g§tigĆ §bersandten Abguȷ
(etwas vergrŽȷert). Svoronos sĚreibt mir dazu: ‘Empreinte en cire
d’une teĄ„ere attique copiant l’Apollon sur l’omphalos des monnaies
des ἀμφικτυόνων de Delphes (No. 3239 = 868).

Fig. 22: BleiteĄera aus Athen naĚ Bulletin de Corresp. Hell«en.
8 (1884) Pl. 6 nr. 214. Obv.: Omphalos mit SĚlange, daran
gelehnt ein F§llhorn. | �: Sphinx.
Fig. 23: M§nze des L. Rubrius DoĄen[nus] naĚ Babelon,

Monn. de la r«epubl. Rom. 2 p. 408. Obv.: Doppelkopf des Mer-
curius mit Fl§gelhut. | �: SŁulentempel, darin ein von einer
SĚlange umwundener Omphalos, reĚts eine SĚiĎsprora.

Fig. 24, 25, 27, 28: BleiteĄeren von Athen, naĚ Gipsab-

dr§Ęen, die iĚ Svoronos verdanke (etwas vergrŽȷert). Man beaĚ-

te die verhŁltnismŁȷige SĚlankheit des Omphalos auf Nr. 25 und

27, die einigermaȷen an die SŁulen des Apollon Agyieus erinnert
und vielleiĚt den Übergang zu diesen bildet.

Fig. 26: M§nze der Rubria naĚ Babelon a. a. O. 2 p. 409.

Obv.: Kopf des Mercurius mit Fl§gelhut. | �: SŁulentempel mit
Omphalos darin, der von einer lebendigen SĚlange umringelt iĆ.
ReĚts davon eine SĚiĎsprora.
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7: Tafel 2.
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10.2.3 Tafel 3. (Reliefs.)

Fig. 1: Relief von Panormos bei Kyzikos, jetzt im Brit. Museum,
naĚ Bullet. de Corresp. Hell«en. 23 (1899) Pl. 4. S. oben S. 51
f.

Fig. 2: Relief aus Eretria naĚ Ἀρχαιολ. ᾿Εφημερίς 3 (1911)
p. 33 Fig. 21. S. oben S. 52 f.

Fig. 3: Relief von Delos naĚ Bulard, Monuments et M«emoires
Piot 14 (1907) p.62 f. Fig. 20. S. oben S. 51.
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8: Tafel 3. | Fig. 1.
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9: Tafel 3. | Fig. 2.
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10: Tafel 3. | Fig. 3.
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10.2.4 Tafel 4.

Fig. 1: Aedicula auf altar- oder w§rfelfŽrmiger Basis Darin ein
netzumsponnener, von einer lebendigen SĚlange umringelter ‘Om-
phalos.’ Von einer etrus kisĚen AsĚenkiĆe, wo eine bis jetzt rŁtselhaf-
te mythologisĚe Szene dargeĆellt iĆ. NaĚ Brunn-Koerte, Rilievi
d. urne etrusĚe 2 Tafel 94, 2. S. oben S. 63 f.

Fig. 2: Relief von einer Kandelaberbasis, gefunden in den Ther-
men des Titus, naĚ Annali d. InĆ. 1850 Tav. d’agg. B. S.
oben S. 52. AuĚ hier iĆ die den Omphalos umringelnde SĚlange
oĎenbar lebendig zu denken.

Fig. 3: Aedicula mit sĚlangenumwundenem ‘Omphalos’ aus
der umgedeuteten Szene einer etrus kisĚen AsĚenkiĆe, naĚ Brunn-

Koerte a. a. O. 1 Tafel 47. S. oben S. 62 f.

Fig. 4: PompejanisĚes Wandbild naĚ Bulard a. a. O. S. 70

Fig. 21. S. oben S. 55.

Fig. 5: Aedicula mit Omphalos wie Fig. 1 und 3 naĚ Brunn-
Koerte a. a. O. 2 Tafel 75, 1. S. oben S. 63.
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11: Tafel 4. | Fig. 1.
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12: Tafel 4. | Fig. 2.
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13: Tafel 4. | Fig. 3.
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14: Tafel 4. | Fig. 4.
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15: Tafel 4. | Fig. 5.
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10.2.5 Tafel 5.

Fig. 1: Terrakotta (von Taman) in St. Peters burg, besĚrieben
von Stephani im Compte Rendu de St. P«eters b. 1870/71 (Pe-
ters b. 1874) S. 164 und abgebildet in dem dazu gehŽrigen Atlas
Tafel 2 Fig. 3 sowie b. Hauser, ÖĆerr. Jahresh. 16 (1913) S.
67 Fig. 27: Apollon auf einem W§rfel sitzend. Unter seinen aus-
geĆreĘten F§ȷen der delphisĚe Omphalos (niedrig, ohne Basis und
Netz) halbkugelfŽrmig S. ‘Omphalos’ S. 95.

Fig. 2: SĚŽner Marmoromphalos von Delos (mit Lorbeerkranz
und umringelnder SĚlange) naĚ Bulard in den Monuments et

M«emoires Piot 14 (1907) p. 62 f. Fig. 19. S. oben S. 50 f. u.

S. 68 Anm. 95.

Fig. 3: SĚŽne Bronzem§nze (des Commodus) von Milet naĚ

‘Omphalos’ Tafel 1 Fig. 2: Apollon sitzt malerisĚ hingegoĄen auf

einem Felsen und Ć§tzt siĚ mit dem linken Arm auf einen von
einer SĚlange umringelten ziemliĚ hohen bienenkorbfŽrmigen Om-

phalos. Vgl. ‘Omphalos’ Tafel 1 Fig. 2 und S. 47, wo u. a. die

AnsiĚt ausgesproĚen iĆ, daĄ die M§nze auf ‘ein sĚŽnes ĆatuarisĚes

Bildwerk oder Relief aus beĆer Zeit’ hindeute, ‘welĚes der betreĎen-
de M§nzĆempelsĚneider bei seiner DarĆellung des Gottes vor Augen

gehabt hat.’ Diese Vermutung iĆ jetzt auf das ErfreuliĚĆe beĆŁtigt
worden durĚ:

Fig. 4: Relief aus dem Theater von Milet (naĚ Kawerau-Rehm,

Das Delphinion in Milet. Berlin 1914. S. 421 Fig. 101), das trotz
seiner reĚts oben und links unten wahrnehmbaren VerĆ§mmelung
den Gott oĎenbar in faĆ genau derselben Haltung darĆellt wie die
M§nze nur iĆ hier der Omphalos (mit der SĚlange) wesentliĚ

niedriger gebildet als auf der M§nze. S. oben S. 30.

Fig. 5: TetradraĚme von KalĚedon: Apollon naĘt auf basis lo-
sem bienenkorbfŽrmigen Omphalos sitzend und in der vorgeĆreĘten
reĚten Hand einen Pfeil haltend. Vgl. ‘Omphalos’ Tafel 1 Fig. 10

und daselbĆ S. 98.
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Fig. 6: M§nze des Septimius Severus von Megara naĚ Svoro-
nos, Ἀρχαιολ. ᾿Εφημ. 3 (1912) 3/4 πίν. 22: Sept. Sev. als Ad-
orant vor dem langgewandeten Apollon Kitharodos (= Pythios?)
Ćehend in der Mitte der basis lose, netzbedeĘte, faĆ halbkugelfŽrmige
Omphalos von Delphi, auf deĄen Spitze zwei Adler sitzen, die die
KŽpfe voneinander abwenden. Vgl. ‘Omphalos’ Tafel 1 Fig. 9 und
daselbĆ S. 126 f., sowie das ebendort Tafel 8 Fig. 3 abgebildete
ganz ŁhnliĚe Relief von Aigina.

Fig. 7: Relief aus dem alten athenisĚen Asklepieion naĚ (Hau-
ser in) Jahreshefte des ŽĆerreiĚ. arĚŁol. InĆituts 16 (1913) S.
63 Fig. 26: In der Mitte As klepios auf einem groȷen, sehr breiten

und flaĚgewŽlbten, netzbedeĘten Omphalos sitzend. Vgl. Hauser
a. a. O. Das Relief iĆ auĚ abgebildet bei Svoronos, National-

museum 1, 53 S. 333 und besproĚen auȷer von Hauser a. a. O.

auĚ von v. Duhn, ArĚŁol. Ztg. 1877 S. 162 u. 170, sowie von

MilĚhŽfer, Athen. Mitteil. 1880 S. 219 und von FurtwŁngler
ebenda 1878 S. 186. NaĚ Hauser a. a. O. S. 63 f. iĆ es entĆanden

bald naĚ dem Parthenonfries, also, da der athenisĚe AsklepiosdienĆ

oĎiziell erĆ um 420 eingef§hrt wurde, bald naĚ Beginn des neuen

Kultes. ‘Den Sitz des Gottes halte iĚ [Hauser] mit FurtwŁngler
und Svoronos f§r den mit Agrenon bedeĘten Omphalos, trotz der

entgegenĆehenden Angaben v. Duhns und MilĚhŽfers. Seine hier

durĚeinander und §bereinander versĚobenen Stemmata finden eine
genaue Analogie an dem zu Delphi ausgegrabenen Omphalos.’ [S.
unsere Tafel 1 Fig. 2.] ‘Wenn im Asklepiosrelief der Gott ausnahms-
weise einmal auf dem Omphalos sitzt, so darf das bei ihm, der von
Haus aus Orakelgott und niĚt Heilgott war, niĚt allzu sehr wun-

dernehmen er behŁlt ja selbĆ in j§ngeren ĆatuarisĚen Werken meiĆ
einen | dann allerdings Ćark reduzierten | Omphalos neben siĚ.’

[Eine andere Erkl§rung des O. des As klepios habe iĚ ‘Omphalos’
S. 111 Ď. zu geben versuĚt.] Den J§ngling links mit gesĚorenem
Haar hŁlt Hauser f§r Apollon, das Weib reĚts FurtwŁngler f§r
Hygieia, was Hauser aber f§r etwas zweifelhaft erklŁrt.
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Fig. 8: Bronzem§nze hadrianisĚer Zeit von Delphi, darĆellend
den von einer (lebendigen?) SĚlange umringelten konisĚen Ompha-
los von Delphi, naĚ Brit. Mus. Central Greece Tafel 4, 20 =
‘Omphalos’ Tafel 1 Fig. 8 (vgl. S. 96). ÄhnliĚ auĚ Svoronos,
Journ. Internat. d’ArĚ. Numism. 14 (1912) πίν. ιγʹ 27 ιδʹ 13
(Pergamon) 12 u. 23 (Delphi).

Fig. 9: DelphisĚe Amphiktionenm§nze (4. Jahrh.) naĚ Over-
beĘ, Apollon, M§nztafel 3 nr. 35 = ‘Omphalos’ Tafel 1 Fig. 7:
Apollon Kitharodos auf dem delphisĚen Omphalos sitzend (vgl.
daselbĆ S. 95 f.).
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16: Tafel 5. | Fig. 1.

118



17: Tafel 5. | Fig. 2.
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18: Tafel 5. | Figs. 3, 4, 5, 6, 8, u 9.

120



19: Tafel 5. | Fig. 7.
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10.2.6 Tafel 6.

Fig. 1: GemŁlde von dem Kopfende eines klazomenisĚen Sarkophags
in Leiden naĚ (Hauser in) Jahrb. des kais. deutsĚen ArĚŁol. In-
Ćituts 28 (1913) S. 274 f. u. Tafel 3: Neoptolemos f§hrt die
Polyxena zum (omphaloČŽrmigen) Grabmal des AĚilleus, um sie
zu opfern.113 Vgl. oben S. 61 f. und unten Fig. 3. S. auĚ v.
Duhn, Jahrb. des kais. deutsĚen ArĚŁol. InĆituts 28 (1913) S.
272 f.

Fig. 2: Bronzem§nze von Rhegion naĚ OverbeĘ, Apollon,
M§nztafel 3, 43 = ‘Omphalos’ Tafel 1, 14: Apollon (naĘt) auf
dem Omphalos sitzend und in der R. einen Pfeil haltend.

Fig. 3: SĚwarzfiguriges Bild einer Hydria in Berlin (nr. 1902)
naĚ OverbeĘ, Galerie heroisĚer Bildw. Tafel 27, 17 = RosĚers

Lexikon der Mythol. 3 Sp. 2735/6 Fig. 11: Neoptolemos f§hrt

Polyxena zur Opferung an das omphaloČŽrmige Grabmal des AĚil-

leus. Am Grabmal eine SĚlange, oberhalb deĄelben das Eidolon des
AĚilleus.

Fig. 4: TetradraĚme des AntioĚos 1. von Syrien naĚ OverbeĘ

a. a. O. M§nztafel 3, 31 = ‘Omphalos’ Tafel 1, 13: Apollon (naĘt)

auf dem Omphalos sitzend und in der R. einen Pfeil haltend.

Fig. 5: Themis auf dem delphisĚen Omphalos sitzend, Figur aus
dem Bilde der sĚŽnen Peters burger Vase bei FurtwŁngler-ReiĚhold

2 Tafel 69 = Studniczka, Themis... FeĆgabe z. WinĘelmannČeĆe
des arĚŁol. Seminars d. Univers. Leipzig am 9. Dez. 1913 S. 3, mit

113‘Wie der Aufsatz [auf dem Tymbos] riĚtig zu erklŁren iĆ, zeigt erĆ die
tyrrhenisĚe Amphora: Flammen sĚlagen aus der Spitze des Tymbos empor.
DemnaĚ ein wiĚtiger Anhaltspunkt f§r die BeĆimmung des bienenkorbfŽrmigen
Tymbos, deĄen VerĆŁndnis Engelmann in den ÖĆerr. Jahresheften 8 (1905)
S. 145 und zuletzt 11 (1908) im Beiblatt S. 107 erhebliĚ gefŽrdert hat. Der
Maler daĚte siĚ demnaĚ den Tymbos des AĚilleus, als Polyxena geopfert wurde,
noĚ in voller Glut, und tatsŁĚliĚ muĄ ja auĚ das Holz in diesem wenig Luft
zulaĄenden Hohlraum ŁhnliĚ wie im Kohlenmeiler langsam abgegloĆet haben’
(Hauser a. a. O. S. 274 f.). Vgl. auĚ das Vasenbild ‘Omphalos’ Tafel 4 Fig.
1.
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g§tiger Bewilligung des F. BruĘmannsĚen Verlages in M§nĚen
und des Geheimr. Studniczka in Leipzig (ebenso wie die folgende
Figur) wiedergegeben. S. oben S. 57 f.

Fig. 6: Themis auf dem delphisĚen Omphalos sitzend, Figur
aus dem Bilde der Peters burger Vase aus Pavlovs koi-Kourgane bei
FurtwŁngler-ReiĚhold a. a. O. 2 Tafel 70 = Studniczka a. a.
O. S. 4.
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20: Tafel 6. | Fig. 1.
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21: Tafel 6. | Figs. 2, 3, u 4.
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22: Tafel 6. | Fig. 5.
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23: Tafel 6. | Fig. 6.
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10.2.7 Tafel 7. (Vasenbilder mit omphaloČŽrmigen GrabmŁ-
lern.)

Fig. 1: SĚwarzfiguriges Vasenbild naĚ Gerhard, Auserles. Vasen-
bilder 3, 199 = RosĚers Lex. d. Mythol. 3 Sp. 1711/12: SĚlei-
fung Hektors um das omphaloČŽrmige Grabmal des Patroklos, deĄen
ger§Ćetes Eidolon §ber dem Tumulus sĚwebt (anwesend AĚilleus,
OdyĄeus und eine rŁtselhafte Fl§gelgeĆalt Κόνισος?).

Fig. 2: SĚwarzfiguriges Bild einer Vase aus Attika, im Besitz
von Ed. Roese naĚ ArĚŁol. Anzeiger 1909 1 Sp. 29 Ď.: Zwei
Silene reĚts und links von einem omphaloČŽrmigen Grabmal, auf

dem ein groȷer Raubvogel sitzt und vor dem eine sĚlanke HirsĚkuh

vor§berspringt. S. oben S. 60 f.

Fig. 3: SĚwarzfiguriges Bild einer Vase in Berlin naĚ Gerhard

a. a. O. Tafel 198. LinkŊ Viergespann, das den omphaloČŽrmigen

Tumulus des Patroklos umfŁhrt reĚtŊ AĚilleus (Hoplit) laufend.
Über dem Viergespann sĚwebt das gefl§gelte Eidolon des Patroklos.
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24: Tafel 7. | Fig. 1.
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25: Tafel 7. | Fig. 2.
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26: Tafel 7. | Fig. 3.
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11 PoĆs kripta.

Zu ‘Omphalos’ S. 34. Prof. Alfr. Klotz in Prag verdanke iĚ
die Notiz, daĄ es naĚ Servius z. Verg. Aen. 7 563 (eĆ locus Ita-
liae medio etc.) noĚ einen zweiten ‘umbilicus Italiae’ gab, nŁmliĚ
den ‘lacus Ampsanctus’ im Gebiete der Hirpiner mit mephitisĚen
Ausd§nĆungen. Servius a. a. O. sagt dar§ber: ‘hunc locum umbili-
cum Italiae Ěorographi dicunt. EĆ autem in latere Campaniae et
Apuliae, ubi Hirpini sunt, et habet aquas sulphureas, ideo gravio-
res, quia ambitur silvis. Ideo autem ibi aditus dicitur inferorum,
quod gravis odor iuxta accedentes necat’ etc. ZiemliĚ daĄelbe gilt

von den Aquae Cutiliae (Varro b. Plin. 3, 109), so daĄ man den
EindruĘ gewinnt, als gehŽrten auĚ bei den Italikern mephitisĚe

(mantisĚe?) D§nĆe ebenso wie in Hellas mit zu den Merkmalen

des ‘Erdnabels.’ (Vgl. Varro b. Serv. a. a. O.: ‘Sciendum sane

Varronem enumerare, quot loca in Italia sint huius modi.’ DanaĚ
sĚeint Varro auČ§hrliĚ [wo??] §ber derartige ‘umbilici Italiae’

gehandelt zu haben.) Genaueres §ber die ‘Ampsancti valles’ (so riĚ-

tiger als ‘lacus A-us’!) s. jetzt bei Norden, Ennius u. Vergilius,

Leipzig-Berlin 1915, S. 22 Ď. IĚ verdanke den Hinweis auf dies
lehrreiĚe BuĚ meinem Freunde Ilberg.

Zu oben S. 26 (vgl. S. 71) erinnert miĚ A. HauĘ, der verehrte
SekretŁr unserer KlaĄe, briefliĚ ‘an das h§bsĚe GediĚt R§Ęerts
\DeutsĚland in Europas Mitte." Eine unbewuĄte Anwendung des

Omph.-Gedankens (Ausgabe v. LeiĆner 1 S. 221).’

Zu oben S. 58. Eine genauere Pr§fung des sĚŽnen Innenbildes

der Berliner Vase (nr. 2538 = ReinaĚ 2 S. 162) bei FurtwŁngler-
ReiĚhold, Tafel 140, hat miĚ belehrt, daĄ die Vermutung, zwisĚen

den F§ȷen des Tripus sei mehr oder weniger deutliĚ der Ompha-
los erkennbar, unriĚtig iĆ und auf der ungenauen Wiedergabe des
Bildes in den fr§heren DarĆellungen beruht. Was iĚ f§r die obere
WŽlbung eines zylinderfŽrmigen Omphalos gehalten habe, iĆ nur
der gekr§mmte B§gel zwisĚen den F§ȷen des Tripus, der diesen den
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nŽtigen Halt verleihen soll.

Zu oben S. 60. DaĄ auĚ HeĆia bisweilen auf dem Omphalos
sitzend dargeĆellt wurde, geht mit voller SiĚerheit hervor aus zwei
delisĚen InsĚriften (‘Comptes d’AntheĆ«erios et de KalliĆratos,’ 2.
Jahrh. vor Chr.), welĚe ein doppeltes Inventar des Prytaneions
(ArĚeions) zu Delos enthalten (vgl. RouĄel, Rev. ArĚ«eol. 4, 18
(1911) S. 86 f. Darin heiȷt eŊ AntheĆ«erios face A col. 1 l. 93-94:
ἐν τῷ ἀρχείῳ. ῾Εστίαν [ὡς δίπουν ἐπ’ ὀμφά]λου καθημένην καὶ
ἐπὶ βάσεως λιθίνης. | KalliĆratos B col. 1 l. 99-100: [ἐν τῷ
ἀρχείω]· ῾Εστ[ίαν] ὡς δίπουν ἐπ’ ὀμφάλου καθημένην καὶ ἐπὶ
β[άσεως λιθίνης]. BeaĚtenswert ersĚeint, daĄ es, wie RouĄel a.

a. O. darlegt, neben dieser auf einem Omphalos sitzenden Statuette
der HeĆia noĚ eine zweite im delisĚen Prytaneion gab, welĚe

die GŽttin ‘ἐπὶ βωμίσκου λιθίνου καθημένην καὶ ἐπὶ βάσεως

λιθίνης’ darĆellte. Es bleibt bis auf weiteres eine oĎene Frage, wie

hier der Omphalos als Sitz der HeĆia zu erklŁren iĆ, d. h. ob er
hier als eine besondere Form des Altars114 oder anders, etwa als ein

114Vgl. den ‘Bomos’ des arĚaisĚen Vasenbildes in M§nĚen (‘Omphalos’ Tafel
4 Fig. 2 und daselbĆ S. 106 f. und 116 Anm. 209 f. ReisĚ b. Pauly-WiĄowa 1
Sp. 1665). IĚ mŽĚte es bis auf weiteres noĚ als das WahrsĚeinliĚĆe ansehen,
daĄ urspr§ngliĚ zwar der dem Wesen der HerdgŽttin entspreĚendĆe Sitz der
Altar (ἑστία, βωμός, βωμίσκος) war, daĄ aber im HinbliĘ auf die TatsaĚe,
daĄ der Herd §berall den Mittelpunkt (ὀμφαλός) des Hauses bildete und das
Prytaneion mit seiner κοινὴ ἑστία wiederum f§r den Mittelpunkt der Gemeinde
oder des Staates galt, spŁter der Herd der HeĆia OmphaloČorm annahm, vor
allem auf Delos, der ἱστίη νήσων εὐέστιος naĚ Kallim. hy. in Del. 325, wozu
der SĚoliaĆ erlŁuternd bemerkt: ἔστι μὲν κυρίως ὁ βωμὸς ὁ ἐν μέσῳ τῷ
δόμῳ ἕστώς· ἐπειδὴ οὖν ἡ Δῆλος ἐν μέσῳ τῶν Κυκλάδων ἕστηκε, δοκεῖ
ὥσπερ ἑστία τις καὶ βωμὸς εἶναι. Vgl. oben S. 27 und 51 ‘Omphalos’ S. 9.
A. 14 S. 39. A. 74 S. 132 Cornut. 28 SĚol. Eurip. Or. 331: ἡ Δῆλος...
μεσαιτάτη [= ὀμφαλὸς] ἐστὶ τοῦ παντὸς κόσμου, ἢ τῶν Κυκλάδων νήσων.
So konnten namentliĚ auf Delos die BegriĎe ἑστία (ῤωμός, βωμίσκος) und
ὀμφαλός leiĚt zusammenfallen. Hierzu kommt noĚ, daĄ naĚ RouĄel a. a. O.
S. 90 ebenso wie zu Delphi (Hymn. Hom. in VeĆ. 24, 1 f.) auĚ zu Delos HeĆia
in engen Beziehungen zu Apollon geĆanden hat, denn ‘dans le prytan«ee «etaient
conserv«ees deux Ćatues d’Apollon, un Apollon aĄis sur l’omphalos, un Apollon
debout sur l’omphalos on y gardait encore un omphalos, sans doute entour«e d’une
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von Apollon auf HeĆia §bertragenes Attribut (Symbol), gedeutet
werden muĄ.

Zu oben Kap. 7 S. 62 Ď. Zu den ‘problematisĚen Omphaloi’
gehŽrt wohl auĚ der auf der intereĄanten SĚerbe einer sĚŽnen
weiȷgrundigen Lekythos oder Kylix bei Hogarth, Excavations at
Ephesus abgebildete. Hogarth a. a. O. S. 319 bemerkt dar§ber:
‘Fragment of a kylix (?)... the whole Ćyle so closely resembles that
of the cups signed by Sotades... The subject is apparently a visit
to the Delphic s hrine[?]. On the l. is the omphalos[?], indicated by
a hemispherical space covered by the agrenon on whiĚ the two[?]
eagles have been seated confronted the eagle on the l. is entirely

wanting of the other the hinder half, with the legs, is preserved.
On the r. is the lower half of a figure wearing a long Ěiton and

a purple himation, whiĚ Ćands facing to the omphalos, with the

r. foot s lightly advanced.’ H. erinnert dabei an das sĚŽne zuerĆ

von Wolters verŽĎentliĚte Relief von Sparta (‘Omphalos’ Ta-
fel 7 Fig. 4 vgl. Tafel 8 Fig. 3 und Tafel 9 Fig. 5). Wie aus

den von mir der H.sĚen Deutung beigesetzten FragezeiĚen hervor-

geht, sĚeint mir jene durĚaus niĚt §ber jeden Zweifel erhaben. Da

es siĚ mŽgliĚerweise um eine der weiȷgrundigen attisĚen Leky-
then handelt, die faĆ durĚweg sepulkrale DarĆellungen bieten (O.

Jahn, Vasensammlung in M§nĚen, Einl. S. 195 v. Rohden bei

BaumeiĆer, Denkm. S. 2002 b), so sĚeint es mindeĆens ebenso
gereĚtfertigt, den ‘Omphalos’ als Grabtumulus naĚ Analogie der
‘Omphalos’ Tafel 4 Fig 3 und 6 Tafel 5 Fig. 1, 2, 3, 4 Tafel 6
Fig. 5 und 7 (sowie oben Tafel 6 Fig. 1 und 3 Tafel 7 Fig. 1, 2,
3 etc.) abgebildeten DenkmŁler aufzufaĄen. DaĄ solĚe Grabtumuli

mit Wollbinden und TŁnien, wie der delphisĚe NabelĆein, oder mit
einer Art Agrenon gesĚm§Ęt sein konnten, beweisen die Bildwerke

vgl. besonders die Vase ‘Omphalos’ Tafel 4, 1 und oben S. 69. |
AuĚ VŽgel (AugurienvŽgel oder SeelenvŽgel?) sitzen hŁufig auf

petite baluĆrade (ces rengeignements sont donn«es par les inventaires d’AntheĆ«erios
et de KalliĆratos).’
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solĚen GrabmŁlern (vgl. ‘Omphalos’ Tafel 4 Fig. 3 Tafel 5 Fig.
4 oben S. 69 [Eule?] etc.). Vgl. auĚ Pley, De lanae in antiquor.
ritibus usu S. 86 f. = Rel. Vers. u. Vorarb. 11, 2 (1911).

Zum SĚluĄe mŽĚte iĚ hier noĚ eine niĚt unwiĚtige, vielleiĚt
zu weiterem NaĚdenken und ForsĚen anregende Frage aufwerfen.
Wir haben mehrfaĚ beobaĚtet, daĄ hohe zentral gelegene Berge, z.
B. der Meru (= Himalaya) der Inder (s. oben S. 13 A. 29b. S.
72), der Arborj (Albory) der Perser (v. Andrian, D. HŽhenkultus
S. 297) zugleiĚ als Mittelpunkte der ErdsĚeibe und als GŽttersitze
galten und daĄ das gleiĚe auĚ mit einer gewiĄen WahrsĚeinliĚkeit
vom arkadisĚen Lykaion, das auĚ geradezu ῍Ολυμπος oder ἱερὰ

κορυφή genannt wurde (oben S. 20 f.), angenommen werden
darf. DurĚ solĚe Analogien, die siĚ gewiĄ noĚ leiĚt vermeh-

ren laĄen (vgl. z. B. v. Andrian S. 124) wird die Vermutung

nahegelegt, daĄ auĚ der theĄalisĚe Olymp, der das Zentrum eines

ungeheuren GesiĚts kreises bildet und zugleiĚ als vornehmĆer GŽt-
terberg galt, einĆ auĚ als ὀμφαλὸς γῆς (καὶ θαλάσσης?) ange-

sehen wurde. VielleiĚt gelingt es noĚ einmal, beĆimmte ZeugniĄe

aufzufinden, die f§r diese Annahme spreĚen. AuĚ hier kŽnnte die

gewaltige Konkurrenz Delphis zur Verdunkelung einer sehr alten
AnsĚauung mŁĚtig beigetragen haben. HinsiĚtliĚ der sehr alten

Beziehungen Delphis zu TheĄalien (Tempetal usw.) verweise iĚ auf

O. M§ller, Dorier 1, 202 Ď. AuĚ kommt hier wohl in BetraĚt,
daĄ die Sage von Omphale mit den Ainianen zusammenzuhŁngen
sĚeint, die zuerĆ neben den Perrhaibern im inneren TheĄalien, d.
h. am Titaresios und im DotisĚen Gefilde, wohnten (vgl. Steph.
Byz s. v. ᾿Ομφάλιον, τόπος Κρήτης... καὶ Θετταλίας) und von

da ins Gebiet der Aithiker an der Grenze von Epeiros und weiter in
das der MoloĄer verdrŁngt worden sein sollen, wohin die ᾿Ομφαλες

der bekannten Urkunde (Dial.-InsĚr. 1347) gehŽren (vgl. Rhian.
b. Steph. Byz. s. v. Παραυαῖοι· ἔθνος Θεσπρωτικόν. ῾Ριανὸς ἐν
δ’ Θεσσαλικῶν· σὺν δὲ Παραυαίοις καὶ ἀμύμονας ᾿Ομφαλιῆας.
Ptolem. Geogr. 3, 14, 7: πόλεις... τῆς ᾿Ηπείρου μεσόγειοι...
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᾿Ομφάλιον). Ferner wanderten sie naĚ Kirrha unweit von Del-
phi, zu deĄen Amphiktyonie sie gehŽrten, und wohnten zuletzt in
dem naĚ ihnen benannten Gebiet am InaĚos, einem NebenfluĄ
des SperĚeios zwisĚen Oeta und Othrys (wo ebenso wie am Par-
naĄ die Deukalionsage lokalisiert war). Diese LandsĚaft iĆ aber
naĚ Wilamowitz zugleiĚ das Lokal der Mythen von Herakles und
Omphale. Bei dieser auĎallenden ÜbereinĆimmung delphisĚer und
theĄalisĚ-epirotisĚer Lokalsagen und Lokalkulte iĆ es wohl niĚt
ganz unwahrsĚeinliĚ, daĄ auĚ der Omphalosgedanke Delphis, den
das alte Epos noĚ niĚt kennt, ebenso wie sein Apollonkult z. T.
(auȷer von Kreta)115 aus TheĄalien, d. h. dem Gebiete des Olympos

und Othrys, Ćammen kŽnnte. Vgl. HirsĚfeld b. Pauly-WiĄowa 1

1027 T§mpel, Lex. d. Mythol. 3 870 RosĚer, Omphalos S. 17
Anm. 30.

Zu ‘Omphalos’ S. 59 unten f§ge hinzu:

e. AesĚ. Sept. 745 f. Dind. = 728 f. KirĚh.:

Ἀπόλλωνος εὖτε Λάιος | βίᾳ, τρὶς εἰπόντος ἐν | μεσομ-
φάλοις Πυθικοῖς | χρηστηρίοις θνᾴσκοντα γέν- | νας ἄτερ

σώζειν πόλιν.

BeriĚtigung: Ob. S. 58 Z. 8 von ob. lies Ćatt ‘des WeĆgie-

bels vom Parthenon’ nunmehr: ‘in der Mitte der AkropoliČlŁĚe,

zwisĚen EreĚtheion und Parthenon’ vgl. S. 22 unter a.

115Vgl. hinsiĚtliĚ der sehr alten Beziehungen TheĄaliens zu Kreta Gruppe,
GrieĚ. Mythol. u. ReligionsgesĚ. S. 109 f. AuĚ im Zentrum Kretas lag ein
Omphalion und Omphalion Pedion (Omphalos S. 17).
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